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ELOGE
DE LA METTRIE,

PAR FREDERIC I'I, ROI DE PRUSSE.

J ULIEN - OFFRAY DE' LA METTRIE naquit i Saint- .
Malo, le 25 décembre 1709, de Julien - Offray de la
Mettrie & de Marie Gaudron, qui vivoient d>un com-’
merce affez confidérable pour procurer une bonne édu-
cation 2 leur fils. Ils I’envoyerent au college de Coua' -
tance pour faire fes humanités , d’ou il pafla 3 Paris
dans le college du Pleflis ; il fit fa réthorique a Caén,
& comme il avoit beaucoup de génie & d’imagination ,
il remporta tous les prix de I’éloquence ;: il étoit né
orateur ; il aimoit pafionnément la poéfie & les belles-
lettres ; mais fon ‘pere , qui crut qu’il y avoit plus 3
gagner pour un eccléfiaftique que pour un poéte, le.
deftina a I’églife ; il I’envoya I’année fuivante au college
du Plefis, ou- il fit fa logique fous M. Cordier, qui
étoit plus Janfénifte que Logicien.

C’eft le caraétere d’une ardente imagination, de faifir
avec force les objets qu’on lui préfente ; comme c’eft le
caralere de la jeunefle d’étre prévenue des premieres
opinions qu’on lui inculque : tout autre difciple auroit
adopté€ les fentimens de fon maitre; ce pen fut pas affez
pour le jeune la Mettrie, il devint Janfénifte, & compofa
un oyvrage qui eut vogue dans le parti. ‘

Tome 1. a

429286



i

En 1723, il étudia la phyfique au college d’Harcourt,
&y fit de grands progrés. De retour en fa patrie, le
fieur Hunault , médecin de Saint - Malo, lui confeilla
d’embraffer cette profeffion : on perfuada le pere ; on
Paffura que les remedes d’un médecin médiocre rappor-
teroient plus que les abfolutions d’un bon prétre. D’abord
le jeune la Mettrie s’appliqua 3 I’anatomie ; il difféqua
pendant deux hivers; aprés quoi il prit en 1725, 3
Rheims, le bonnet de dofteur , & y fut requ médecin,

En 1733, il fut étudier 3 Leyde fous le fameux.
Boerhaave. Le maitre étoit digne de I’écolier, & ’écolier
& rendit bientdt digne du maitre. M. la Mettrie appli-.
qua.toute la force de fon efprit 3 la connoiffance & 3 la
cure des infirmités humaines, & il devint grand médecin.
dés.qu’il voulut, Pétre, En 1734 il traduifit , dans fes
momens-de loifir, le trpité de feu M. Beoerhaave , fon.
aphrodifiacus , &y jaignit: une differtation fur les mala--
dies vénériennes:, dont luiméme étoit l'auteur. Les
vieux médecins s’éleverent. en France contre un écolier
qui.leur faifoit ’affront: d’en- faveir. autant qu’eux. Un
des plus célebres:médecins de Paris.lui fit 'honneur de
critiquer fon ouvrage ( marque certaine qu’il étoit bon ).
La Mettrie repliqua, & pour confondse d’autant plus
fon adverfaire, en 1736-il compofa un traité du vertige ,
oftimé. de. tous:les. médecins impartiaux.

Paz un_ malbeureux effet do I'imperfetion. humaine ,
une-cextaine baffe. jaloufie efb devenue un des attributs
des; gensde. Inttres ;.elle irrite Vefprit do.coux qui font
. en: poffaffian. des réputasions.contre les progres des gé-
nies: naiffans,: -cette rouille s’attache aux talens fans ke
détruire , mais elle lewy nuit quelquefois. M, Ja Mettrie,



iif
qui avangoit a pas de géant dans la carriére des fciences,
fouftrit de cette jaloufie, & favivacité I’y rendit trop
fenfible.

11 traduifit a Saint-Malo les aphorifmes-de Boerhaave,
la matiere médicale, les procédés chymiques , la théorie
chymique , & les inftitutions du méme auteur. Il publia
prefque en méme temps un abrégé dé¢ Sydenham. Le
jeune médecin avoit appris, par une expérience préma«
turée, que pour vivre tranquille, il vaut mieux traduire
que compofer ; mais c’eft le caraftere du génie-de s’échap-
per 2 la réflexion. Fort de fes proptres forces, fi je puis
m’exprimer ainfi y & rempli des recherches de la nature
qu’il faifoit avec une dextérité infinie, il voulut com-
muniquer.au public les découvertes qu’il avoit faites. Il
donna fon traité fur la perite vérole, fa médecine pratique
& fix volumes de commentaires fur la phyfiologie de
Boerhaave : tous ces ouvrages parurent a Paris , quoi-
que Jauteur les elit compofés a Saint-malo. I jeignoit
4 la théorie de fon artune pratique toujours heureufe
ce qui n’eft pas un petit éloge pour un médecin.

En 1742, M. la Mettrie vint & Paris, attiré par la.
mort de M. Hunault, fon ancien maitre : les fameux
Morand & Sidobre le placerent aupres du duc de Grame
mont , & peu de jours aprés ce feigneur lui obtint le
brevet de médecin des gardes; il accompagna ce duc:
a la guerre , & fut avec lui 4 la bataille de Dettingue ,
au fiege de Fribourg & i L bataille de Fontenoiy ok
il perdit fon prote&eur, qui y fut tué d’un coup-de canon.

M. la Mettrie reflentit d’autant plus vivement cptte:
perte , que ce fut en méme temps I’écucil de fa fortune.
Voici ce qui y donna lieu. Pendant la campagne de Fri~
a ij
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bourg , M. la Mettrie fut attaqué d’une fievre chaude ¢
une maladie eft pour un philofophe une école de phy-
fique;; il crut s’appercevoir que la faculté de penfer
n’étoit qu’une fuite de I’organifation de la machine, &
que le dérangement des refforts influoit confidérable-
ment fur cette partic de nous-mémes, que les méta-
phyficiens appellent 1’ame. Rempli de ces idées pendant
fa convalefcence, il porta hardiment l¢ flambeau de I’ex-
périence dans les ténebres de la métaphyfique; il tenta
d’expliquer , 3 Paide de V’anatomie, la texture déliée
de I’entendement y & il ne trouva que de la mécanique
ot d’autres avoient fuppofé une - effence fupérieure i la
matiere. Il fit imprimer fes conje&ures philofophiques
fous le titre d’Hiffoire naturelle de I’ame. L’aumonier
.du régiment fonna le tocfin contre lui, & d*abord tous
les dévots crierent.

Le vulgaire des eccléfiaftiques eft comme Dom Qui-
chotte, qui trouvoit des aventures merveilleufes dans '
des éveénemens ordinaires j; ou comme ce fameux mili-
taire, qui trop rempli de fon fyftéme, trouvoit des
colonnes dans tous les livres qu’il lifoit. La plupart des
prétres examinent tous les ouvrages de littérature comme
fi c’étoient des traités de théologie ; remplis de ce feul
objet , ils voient des héréfies par-tout : de-ld viennent
tant de faux jugemens & tant d’accufations formées ,
.pour la plupart , mal-i-propos contre les auteurs. Un
livre de phyfique doit étre lu avec 1’efprit d’un phyficien ;
la nature, la vérité eft fon juge; c’eft elle qui doit
I’abfoudre ou le candamner : un livre d’aftronomie veut
&tre lu dans un méme fens. Si un pauvre médecin prouve
qu'un coup de biton fortement appliqué fur le crine
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dérange I’efprit , ou bien qu'3 un certain degré de cha-
leur la raifon s’égare, il faut lui prouver le contraire
ou fe taire. Si un aftronome habile démontre , malgré
Jofué , que la terre & tous les globes céleftes tournent
autour du foleil , il faut , ou mieux calculer que lui,
ou fouffrir que la terre tourne,

Mais les théologiens, qui par leurs appréhenfions con-
tinuelles pourroient faire croire aux foibles que leur caufe
elt mauvaife, ne s’embarraflent pas de fi peu de chofe. Ils
s’obftinerent 4 trouver des femences d’héréfie dans un
ouvrage qui traitoit de phyfique : ’auteur efluya une
perfécution affreufe , & les prétres foutinrent qu’un
médecin , accufé d’héréfie , ne pouvoit pas guérir les
gardes-francoifes. ‘

A 1a haine des dévots fe joignit celle de fes rivaux
de gloire : celle-ci fe ralluma fur un ouvrage de M. la
Mettrie , intitulé la Politique des médecins. Un homme
plein d’artifice , & dévoré d’ambition , afpiroit 2 la place
vacante de premier médecin du roi de France ; il crut,
pour y parvenir, qu’il Jui fuffifoit d’accabler de ridicule
ceux de fes confreres qui pouvoient prétendre a cette
charge. I fit un libelle contre eux , & abufant de la
facile amitié de M. la Mettrie, il le féduifit a lui préter
la volubilité de fa plume & la fécondité de fon imagi-
nation : il n’en fallut pas davantage pour achever de
perdre un homme peu connu, contre lequel étoient
toutes les apparences , & qui n’avait de protection que

. fon mérite.

M. la Mettrie , pour avoir été trop fincere comme
philofophe & trop officieux comme ami, fut obligé d=
renoncer a fa patrie, Le duc de Duras & le vicomte duw
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Chaila lui confeillerent de fe fouftraire 3 1a haine des
prétres & i la vengeance des médecins. Il quitta donc 4
en 1746, les hopitaux de ’armée 5 oi M. de Séchelles
I'avoit placé, & vint philofopher tranquillement i Leyde.
1l'y compofa fa Pénélope, ouvrage polémique contre
les médecins , ol i Pexemple de Démocrite, il plai-
fantoit fur la vanité de fa profeffion : ce qu’il y eut de
fingulier , c’eft que les médecins, dont la charlatanerie
y eft peinte au vrai, ne purent s’empécher d’en rire
eux-mémes en le lifant : ce qui marque bien qu’il fe
trouvoit dans ’ouvrage plus de gaieté que de malice.

M. la Mettrie ayant perdu de vue fes hopitaux & fes
malades, s’adonna entierement a la philofophie fpécu-
lative ; il fit fon Homme machine , ou plutét il jetta fur
le papier quelques penfées fortes fur le matérialifme,
qu’il s’étoit fans doute propofé de rédiger. Cet ouvrage ,
qui devoit déplaire A des gens, qui par état font enne-
mis déclarés des progrés de la raifon humaine , révolta
tous les prétres de Leyde contre l’auteur : calviniftes,

" catholiques & luthériens , oublierent en ce moment
que la confubftantiation, le libre arbitre, la mefle des
morts & l'infaillibilité du pape les divifoient ; ils fe
réunirent tous pour perfécuter un philofophe , qui avpit
de plus le malheur d’étre Frangois , dans un temps out
cette monarchie faifoit une guerre heureufe 2 ]eurs
Hautes-Puiffances.

Le titre de philofophe & de malheureux fut fuffifant
pour procurer 2 M. la Mettrie un afile en Pruffe, avec
unc penfion du roi. Il fe rendit 2 Berlin au mois de
février de I’année 1748 ; il y fut requ membre de I’aca-
démie royale des fciences. La médecine le revendiqua
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3 la métaphyfique, & il fit un traité de la Dyffenterie
& un autre de I’ 4/#hme  les meilleurs qui aient été écrits
fur ces cruelles maladies. Il ébaucha différens ouvrages
fur des matieres de philofophie abftraite qu’il s’étoit
propofé d’examiner ; & par une fuite des fatalités qu’il
avoit éprouvées , ces ouvrages lui furent dérobés : mais
il en demanda la fuppreffion auffitot qu’ils parurent.

M. la Mettrie mourut dans la maifon de milord Tir-
connel , miniftre plénipotentiaire de France , auquel il
avoit-rendu la vie. Il femble que la maladie , connoiffant
4 qui elle avoit 3 faire, ait eu Padrefle de Pattaquer
d’abord au cerveau , pour le terrafler plus fiirement : il
prit une fievre chaude avec un délire violent : le malade
fut obligé d’avoir recours 3 la fcience de fes collegues,
& il n’y trouva pas la reflource qu’il avoit fi fouvent,
& pour lui & pour le public , trouvée dans la fienne
propre.

II'mourut le 11 de novembre 1751, 4gé de 43 ans.
Il avoit époufé Louife-Charlotte Dréauno, dont il ne
laifla qu’une fille, 4gée de cinq ans & quelques mois.

M. la Mettrie étoit né avec un fond de gaieté natu-
relle , intariffable ; il avoit Vefprit vif & ’imagination fi
féconde , qu'elle faifoit croitre des fleurs dans le terrein
aride de la médecine. La nature I’avoit fait orateur 8
philofophe ; mais un préfent plus précieux encore qu’il
regut d’elle , fut une ame pure & un cceur ferviable.
Tous ceux auxquels les picufes injures des théologiens
n’en impofent pas, regrettent en M. la Mettric un
honnéte homme & un favant médecin,

e ——
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DISCOURS

PRELIMINAIRE.

J E me propofe de prouver que la Philofophie §
toute contraire quelle eft 3 la Morale & i la
Religion, non-feulement ne peut décruire ces
deux liens de la fociété, comme on le croit
communément , mais ne peut que les reflerrer
& les fortifier de plus en plus. Une differta-
tion de cette importance , fi elle eft bien fawe,
vaudra bien, 2 mon avis, une de ces préfaces
triviales, ou l'auteur , humblement 2 genoux de-
vant le Public, sencenfe cependant avec sa
modeftie ordinaire : & jefpere quon ne la
trouvera pas 3 la téte douvrages de la nature
de ceux que j'ofe réimprimer, malgré tous les
cris d'une haine (*) qui ne mérite que le plus
parfait mépris.

Ouvrey les yeux , wvous wverrey affiché de
toutes parts :

« Preuves de lexiflence de diew par les

» merveilles de la nature.

(*) Odium Theologicum. o
‘Tome 1. A



2 DiscoURS
» Preuves de U'immortalité de Pame par la
‘» géométric et Palgebre.
» La religion prouvée par les faits.
. » Theologie phyfiqgue ».

Et tant d’autres livres femblables. Lifez-les,
fans autre préparation ,vous ferez perfuadés que
la philosophie eft par clle-méme favorable 3 la
religion et 2 la morale, & quenfin I'érude de
1a nature eft le plus court chemin pour arriver,
tant 2 la connoiffance de fon adorable auteur,
qua Tintelligence des vérités morales & révélées.
Livrez-vous enfuite d ce genre d'étude ; & sans
embrafler toute cette vafte érendue de phyfique,
de botanique , de chymie , d’hiftoire naturelle ,
d’anatomie , fans vous donner la peine de lire
les meilleurs ouvrages des philofophes de tous
les fiecles, faites - vous médecin feulement, 2
coup fiir vous le ferez comme les autres. Vous
geconnoitrez la vanité de nos déclamateurs, foit
quils faffent retentir nos temples, soit qu'ils fe
récrient €loquemment dans leurs ouvrages fur
jes merveilles de la nature ; & fuivant I'homme
pas a pas, dans ce qu'il tient de fes divers 4ges,
dans fes paffions , dans fes maladies , dans fa
ftructure , comparée 3 celle des animaux, vous
conviendrez que la foi feule nous conduit 2 la
croyance d'un étre fuprime; & que I'homme ,
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brganifé comme les autres animaux , pour quel-
ques dégrés dmtelllgence de plus; foumxs aux
mémes loix , n'en doit pas moins subir le méme
fort. Ainfi du faite de cette immortalité glo-
rieufe, du haut de cette belle machine théolo-
gique , vous defcendrez , comme dune gloire
d’'opéra , dans ce parterre phyfique , d'ot ne
voyant par-tout autour de vous que matiere
éternelle, & formes qui fe fuccedent & périffent
fans-ceffe,, confus, vous avouerez qu'une entiere
deftruion attend tous les corps animés. Et enfin
ce tronc du fyﬁeme des mceurs parfaitement
déraciné par la philofophie , tous les efforts quon
a faits pour concilier la phllofophle avec la
morale , et la théologie avec la raison , vous
paroitront frivoles et impuiffants.

Tel eft le premier point de vue & le plan
de ce difcours ; avangons & développons toutes
ces idées vagues & générales. ‘

La philosophie, aux recherches de laquelle
tout eft foumis, eft foumife elle-meme 2 la na-
ture , comme une fille 3 fa mere. Elle a cela
de commun avec la vraie médecine, quelle fe
faic honneur de cet efclavage , qu'elle n'en
connoit point d’autre, & n’entend point d’autre
voix. Tout ce qui w'eft pas puifé dans le fein méme
de la nature, tout ce qui n'eft pas phénomenes,

causes , effets , f¢ience des choses , en un mot ,
' A2



4 Discourt$
ne regarde en rien la philofophie, & vient d’une
fource qui Ini eft étrangere.

Telle eft la morale ; fruit arbitraire de la poli-
tique , qui peut 2 jufte titre revendiquer ce
quon lui a injuftement wfurpé., Nous verrons
dans la fuite , pourquoi elle a mérité d%étre mife
au nombre des parties de la philofophie, 2
laquelle il eft évident que proprement elle n’ap-
partient pas.

Les hommes ayant formé le projet de vivre
enfemble , il a fallu former un fyftéme de meeurs
politiques , pour la fiireté de ce commerce : &
comme ce font des animaux indociles , difficiles
3 domptet, & courant fpontanément au bien-
étre , per fus & nefas , ceux qui par leur fagefle
& leur génic ont éié dignes d’étre placés 2 la
téte des autres, ont fagement appellé la religion
au fecours des regles & des loix, trop fenfés,
pour pouvoir prendre une autorité abfolue fur
Iimpétueufe imagination d'un peuple turbulent &
frivole. Elle a para les yeux couverts d’un ban-
deau facré; & bientdt elle a été entourée de
toute cette multitude qui écoute bouche béante
& d'un air ftupefait les merveilles dont elle eft
avide ; merveilles qui la conticnnent , 8 prodige !
d'autant plus qu'elle les comprend moins.

Au double frein de la morale & de la religion ,
on a prudemment ajeuté celui des supplices. Les
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bonnes , & sur-tout les grandes . ations n'ont
point éte fans récompenfe , ni les mauvaifes fans
punition & le funefte exemple des coupables a
retenu ceux qui alloient le devenir. Sans Ics
gibets , les roues, les potences, les echafauds
fans ces hommes vils, rebut de la nature cntiere,
qui pour de largent étrangleroient l'univers ,
malgré le jeu de toutes ces merveilleufes ma-
chines , le plus foible n’elit point éte 4 l'abri du
plus fort.

Puifque la morale tire son orgine de la poli-
tiqgue , comme les loix & les bourreaux ; il
s'enfuit qu'elle n'est point 'ouvrage de la nature,
ni par conféquent de la philofophic, ou de la
raifon , tous termes fynonymes.

.De-1a encore il n'eft pas furprenant que la
philofophie ne conduife point 2 la morale , pour
fe joindre 3 elle, pour prendre fon parti, &
Pappuyer de fes propres forces. Mais il ne faut
pas -croire pour cela quelle nous y conduife ,
comme a l'ennemi, pour l'exterminer; fi elle
marche 2 elle, le flambeau 3 la main, c'eft
pour la reconnoitre en quelque forte , & juger
de fang froid de la difference effentielle de leurs
intéréts.

Autant les chofes font différentes des mceurs,
le fentiment des loix, & la vérité de toute coa-
vention arbirraire , autant la philofophie eft diffé-

A3



6 DiscoOURS

rente de la morale; ou fi 'on veut, autant I
morale de la nature ( car elle a la fienne )
differe de celle qn'un art admirable a fagement
inventée. Si celle-ci paroit pénétrée de refpedt
pour la célefte fource dont elle ¢ft émanée (la
religion ), Pautre n'en a2 pas un moins profond
pour la vérité , ou pour ce qui en a méme la

fimple apparence, ni un moindre attachement
d fes golts , fes plaifirs, & en général 2 la

volupté. La religion eft la bouffole de I'une,le
plaifir celle de l'autre, en tant quiglle fent; la
vérité en tant quelle penfe.

Ecoutez la premiere : elle vous ordonnera im-
périeufement de vous vaincre vous-mémes ; deci-
dant fans balancer que rien n'eft plus facile , &
que « pour etre vertueux, il ne faue que vouloir ».
Prétez loreille 3 la feconde; elle vous invitera
a f{uivre vos penchants, vos amours & tout ce
qui vous plait: ou plutét dés-lors vous les avez
déjd fuivis. Eh! que le plaifir qu'elle nous inf-
pire , nous faic bien fentir, fans tant de raifon-
nemens fuperflus , que ce n'eft que par lui quon
peut étre heurcux !

‘ Ici, il n'y a qua fe laiffer doucement aller
aux agréables impulfions de la nature : Ia il faug
fe roidir , fc régimber contr'elle. Ici, il fuffit
de fe conformer i foi-méme , d'étre ce quom
eft, & en quelque forte, de fe reflembler; la,
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il faut reflembler aux autres malgré foi, vivre &
prefque penfer comme eux. Quelle comédie !

Le philofophe a pour objet ce qui lui paroit
vrai, ou faux , abftraltion faite de toutes con-
féquences : le Iégiflateur ; peu inquiet de la vérité,
craignant méme peut-étre ( faute de philofophie,
comme on le verra) qu'elle ne tranfpire, ne
s'occupe que du jufte et de linjufte, du bien &
du mal moral. D'un cbté€, tout ce qui paroit
étre dans la nature, eft appell€ vrai; & on donne
le nom de faux 3 tout ce qui n’y eft point, 2
tout ce qui eft contredit par l'obfervation &
par l'expérience : de l'autre, tout ce qui favorife
la fociété , eft décoré du nom de jufte, d’équi-
table, &c. tout ce qui blefle fes intéréts, eft
flétri du nom d’injufte ; en un mot, la morale
conduit 3 Iéquité, 4 la juftice, &c. & la philo-
fophie, tant leurs objets font divers, 3 la vérité.

La morale de la nature, ou de la philofophie,
eft donc auffi différente de celle de la religion
& de la politique, mere de I'une & de I'autre,
que la nature I'eft de lart. Diamétralement op-
pofées, jufqu'd fe tourner te dos, quen faut-il
conclure, finon que la philofophie eft abfolument
inconciliable avec la morale , la religion & la
politique , rivales triomphantes dans la fociété,
honteufement humiliées das la folitude du cabinet
& au flambeau de Ia raifon : humiliées fur-tout

Agq
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par les vains efforts méme que tant d’habiles geas
ont faits pour les accorder enfemble.

La nature auroit - elle tort d'étre ainfi faite,
& la raifon de parler fon langage , d'appuyer fes
penchants & de favorifer tous fes gouts ? Ia
fociété d'un autre c6té auroit-elle tort 3 son
tour de ne pas. fe mouler fur la nature? II eft
ridicule de demander Tun, & tout-a-fait extra-
vagant de propofer l'autre. ‘

Mauvais moule fans-doute pour former une
fociété, que celui d'une raifon , fi pew 2 la
portée de la plupart des hommes, que ceux
qui l'ont le plus cultivée , peuvent feuls en fentir
I'importance & le prix ! Mais auffi, plus mauvais
moule encore pour former un philofophe, celui
des préjugés & des erreurs qui font la bafe fon-
damentale de la fociété.

Cette reéflexion n'a point échappé 4 la prudence
des legiflatenrs éclairés; ils ont trop bien connu
les animaux qu'ils avoient 2 gouverner.

On fait aifément croire aux hommes ce qu'ils
défirent; on leur perfuade fans peine ce qui flatte
deur amour propre; & ils étoient d’autant plus
faciles 3 féduire , que leur fupériorité fur les an-
tres animaux les avoit déja aidés A fe laiffer ¢bleuir.
1ls ont cru qu'un peu de boue organifée pouvoit
€tre immortel.

La nawre défavoue cependant cette doltrine
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puerile : c’eft comme une écume qu'elle rejette &
laiffe au loin fur le rivage de la mer théolo-
gique ; &, fi 'on me permet de continuer de
parler métaphoriquement , j'oferois dire que tous
les rayons qui partent du fein de la nature ,
fortifics & comme réfléchis par le précieux miroir
de la philofophie , détruifent & mettent en poudre
un dogme qui n'eft fondé que fur la prérendue
utilité morale dont il peut étre. Quelle preuve
en demandez-vous ? Mes ouvrages méme , puif-
qu'ils ne tendent qua ce but, ainfi que tant
d’autres beaucoup mieux faits, ou plus favans ,
il faut 'étre pour démontrer ce qui faute aux
yeux de toutes parts : quil n’y a quune vie, &
que 'homme le plus fuperbe les établit en vain
fur une vanité mortelle comme lui. Oui, & nul
fage n'en difconvient , l'orgueilleux monarque
meurt tout en entier , comme le fujet modefte &
le chien fidele : vérité terrible, i 'on veut , mais
pour ces efprits dont I'enfance eft I'ige éternel;
ces efprits auxquels un fantéme fait peur ; car
elle ne laiffe pas plus de doute que de crainte
chez ceux qui font tant foit peu capables de ré-
fléchir ; chez ceux qui ne détournent pas la vue
de ce qui la frapped chaque inftant d’une fagon
fi vive & fi claire ; chez ceux enfin qui ont ac-
-quis , pour le dire ainfi, plus de maturité que
d’adolefcence. : o



10 DiscoUuRrs

Mais fi la philofophie eft contraire aux con~
ventions fociales , aux principaux dogmes de
Ia religion , aux meurs, elle rompt les liems
qui riennent les hommes entr’eux ! Elle fappe
I'édifice de la politique par fes fondemens !

Efprits fans profondeur, & fans jufteffe,, quelle
terreur panique vous effarouche! Quel jugement
précipité vous emporte au-deld du but & de la
vérité ! Si ceux qui tiennent les rénes des em-
pires, ne refléchiffoient pas plus. folidement, &
le bel honneur , & la brillante gloire qui leur
en reviendroit ! La philofophie prife pour un
poifon dangereux, la philofophie , ce folide pivot
de l'éloquence, cette lymphe nourriciere de la-
raifon , feroit proferite de nos converfations, &
de nos écrits ; impérieufe & tyrannique reine , on
woferoit en prononcer méme le nom , fans craindre
la Sibérie: & les philofophes chaflés & bannis,
comme perturbateurs , auroient le méme fort
qu'autrefois les prérendus médecins. de Rome.

Non , erreur fans-doute , non, la]philofophie
ne rompt , ni ne peut rompre les chaines de la
fociété. Le poifon eft dans les écrits des philo-
fophes, comme le bonheur dans les chanfons,
ou comme l'efprit dans les bergers de Fontenelle.
‘On chante.un bonheur imaginaire ; on donne aux
bergers dans une églogue un efprit qu'ils n'ont
pas : on fuppofe dangereux ce qui eft bien éloigné
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de l'étre : car la fappe, dont nous avons parlé,
bien différente de celle de nos cranchées , eft
idéale , métaphyfique ,- & par conféquent elle
ne peut rien détruire, ni renverfer, {i ce n'eft
hypothétiquement. Or qu'eft-ce que renverfer
dans une hypothefe les ufages introduits & ac-
crédités dans la vie civile? Ceft n'y point tou-
cher réellement, & les laiffer dans toute leur
vigueur.

Je vais ticher de prouver ma thefe par des
raifonnemens fans réplique.

De Ia contradiction de principes d'une nature
awfli diverfe que ccux de la philofophie & de la
politique ; de principes dont le but & Tobjet font
effentiellemcnt différens; il ne s'enfuit nullement
que les uns refutent ou décruifent les autres. Il
n’en eft pas des fpéculations philofophiques, aux
principes recus dans le monde , & de la croyance
néceflaire ( je le fuppofe ) 4 la fureté du commerce
des hommes, comme de la théorie a la pratique
de cct art. Ici, I'une a une influence fi direfte,
fi abfolue fur l'autre, que malheur aux malades,
dont quelque Chiraca a enfilé le mauvais chemin !
Li, des méditations philofophiques, aufli inno-
centes que leurs auteurs, ne peuvent corrompre
ou empoifonner la pratique de la fociété, qui
n'a point d'ufages refpeés par le peuple , fi co-
miques & fi ridicules qu'ils foient , auxquels tout
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philofophe .n’applaudiife auffi volontiers, quand
il le fiur, que ceux qui le font le moins : fort
fich¢é fa:s-doute de porter le moiudre échec 3
ce qui fait, ou plutt paffe pour faire la tran~
quillité publique. ‘

La raifon pour laquelle deux chofes auffi con-
traires en apparence, re fe nuifent cependaat ¢n
aucune maniere , ceft donc que leurs objets n'ont
rien de commun entr'eux, leur but etanc auflr
~ divers, auffi éloigné T'un de Pautre, auffi oppofé,
que lorient & loccident. Nous verrons dans la
fuite que loin de fe détruire, la philofophie &
Ia morale peuvent trés-bien agir & veiller de
concert 3 la fiireté du public ; nous verrons que
fi I'une influe fur Vautre, ce n'eft qu'indirecte-
ment , mais toujours 2 fon avantage ; de forte
que, comme je I'ai dit d'abord, les neuds de la
focieté font reflerrés par ce qui femble, 4 Ia pre-
miere vue , devoir les rompre & les diffoudre =
paradoxe plus furprenant encore que le premicr,
& qui ne. fera pas moins clairement démontré,
3 ce que jefpere, 3 la fin de ce difcours.

Quclle lumiere affreufe feroit celle de la phi-
lofophie , fi elle n’éclairoit les uns, qui font en
fi petit nombre, que pour la perte & la ruine des
autres, qui compofent prefque tout l'univers!

Gardons-nous de le penfer. Les perturbateurs
de la fociété n'ont €€ rien moins que des phi-
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Tofophes , comme on le verra plus loin ; & la phi-
lofophie , amoureufe de la feule vérité, tranquille
contemplatrice des beautés de la nature, incapable
de témérité & dufurpation,na jamais empiété
fur les droits de la politique Quel eft le philofo<
phe en effet , fi hardi qu'on veuille le fuppofer,
qui en attaquant le plus vivement 3 force: ouverte
tous les principes de la morale , comme jofe le
faire dans mon Anti-Sénéque, difconvienne que
les intéréts du public ne foient pas d’un tout autre
prix que ceux de la philofophie?

La politique , entourée de tous fes miniftres, va
criant dans les places publiques, dans les chaires,
& prefque fur les toits : Le corps n'eft rien
Tame eft touts mortels , fauvez-vous, quoiqu’il
vous en coiite. Les philofophes rient , mais ils écri-
vent tranquillement ; pour apétres & pour minif-
tres, ils n’ont qu'un petit nombre de feftateurs
auffi doux & auffi paifibles qu'eux, qui peuvent
bien fe réjouir d’augmenter leur troupeau , & d'en-
richir leur domaine de T'heureufe acquifition de
quelques beaux 'génies, mais qui feroient au dé-
fefpoir de fufpendre un moment le grand courane
des chofes civiles , loin de vouloir, comme om
Iimagine communément, tout bouleverfer.

Les prétres déclament, échauffent les efprits
par des promefles magnifiqucs, bien dignes d’en-
fler un fermon éloquent ; ils prouvent tout ce quils
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avancent, fans fe donner la peine de raifonnet; ils
veulent enfin qu'on s'en rapporte 2 dieu : & leurs
foudres font préts A écrafer & réduire en poudre
quiconque eft affez raifonnable pour ne pas vou-
loir croire aveuglément tout ce qui révolte le plus
Ia raifon. Que les philofophes fe conduifent plus
fagement ! Pour ne rien promettre ,ils n'en font
pas quittes a fi bon marché; ils payent en chofes
fenfées & en raifonnemens folides, ce qui ne cofite
aux autres que du poumon & une éloquence aufli
vuide & auffi vaine que leurs promefles, Or le
raifonnement pourroit-il étre dangereux , lui qui
n'a jamais fait ni enthoufiafte, ni fee, ni méme
théologien ? ,

Entrons dans un plus grand détail, pour prouver
plus clairement que la philofophie la plus hardie
n'eft point eflentiellement contraire aux bonnes
meeurs , & ne traine en un mot aucune forte de
danger 3 fa fuite.

Quel mal, je le demande aux plus grands enne-
mis de la liberté de penfer & d'écrire , quel mal
y a-t-il d’acquiefcer 3 ce qui paroit vrai , quand
on reconnoit avec la méme candeur, & qu'on fuit
avec la méme fidélité ce qui paroit fage & utile?
A quoi ferviroit donc le flambeau de la phyfique?
A quoi bon toutes ces curieufes obfervations ? Il
fandroit éteindre l'un, & dédaigner les autres; au
lieu d'encourager , comme font les plus grands

\
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princes. les hommes qui fe dévouent 3 ces labo~
rieufes recherches. Ne peut-on ticher de deviner
& d'expliquer I'énigme de 'homme ? En ce cas ,
plus on feroit philofophe , plus, ce qu'on n’a ja-
mais penfé, on feroit mauvais citoyen. Enfin quel
funefte préfent feroit .la vérité, fi elle n'éroit pas
toujours bonne 2 dire? Quel apanage fuperflu
feroit la raifon, fi elle €roit faite pour écre cap-
tivée & fubordonnée ? Soutenir ce fyftéme , c'eft
vouloir ramper, & dégrader l'efpece humaine :
croire qu'il eft des vérités qu'il vaut mieux laiffer
éternellement enfevelies dans le fein de la nature,
que de les produire au grand jour, ceft favorifer
Ia fuperftition & la barbarie.

Qui vit en citoyen, peut écrire en philofophe.

Mais écrire en philofophe, cleft enfeigner le
matérialifme ! Eh bien! quel mal ! Si ce matéria~
lifme eft fondé, s'il eft I'évident réfultat de toutes
les obfervations & experiences des plus grands
philofophes & médecins; fi 'on n’embraffe ce
fyftéme , qu'apres avoir attentivement fuivi la na~
ture , fait les mémes pas aflidument avec clle dans
toute I'écendue du regne animal, & pour ainfi dire
aprés avoir approfondi I'homme dans tous fes ages
& dans tous fes états? Si orthodoxe fuit le phi-
lofophe plutét qu'il ne I'évite ; s'il ne cherche ni
ne forge exprés fa dodrine, s'il la rencontre en
quelque  forte , qu'elle fe trouve a la fuite de fes
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recherches & comme fur fes pas, eft-ce donc unt
crime de la publier? La vérité méme ne vaudroit-
elle donc pas la peine qu'on fe baiflit en quelque
forte pour la ramaffer?

Voulez- vous d'autres argumens favorables a
Pinnocence de la philofophie ? Dans la foule qui

'fe préfente, je ne choifirai que les plus frappants.

La Motte le Vayer a beau dire que la mort eft
préférable 3 la mendicité ; non-feulement cela ne
dégolee point de la vie ces objets deégoiitants de
la piti¢ publique , (eh! quel fi grand malheur, s'il
¢toit poflible que ces malheureux, acceffibles 3 cette
facon de penfer , délivraffent la fociété d'un poids
plus qu'inutile 2 la terre ) ! mais quel eft I'infor-
tuné mortel, qui du faite de la fortune , précipité
dans un abyme de mifere, ait, en conféquence de
cette propofition philofophique , attenté 3 fes
jours?

Les Stoiciens ont beau crier : fors de lavie, fi
elle t'efla charge; il n’y a ni raifon , ni gloire &
refler en proie 4 la douleur, ou d la pauvreté ;
délivres-toi de toi-méme, rends - toi infenfible ,
comme heureux . d quelque prix que ce foitz. On ne
fe tue pas plus pour cela, qu'on ne tue les autres;
& on n'en vole pas davantage, foit qu'on ait de la
religion , foit qu'on n’en ait pas. L'inftinét, I'efpé-
rance ( divinité qui fourit aux malheureux, fenti-
ment qui meurt le dernier dans homme), & la

potence
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potence, y ont mis bon ordre. On ne fe privede
Ia vie,, que par un fentiment de malheur, d'ennui,
de crainte, ou de certitude d'étre encore plus mal

.quon n’eft, fentiment noir , produ&ion atrabi-

laire , dans laquelle les philofophes & leurs livres
n'entrent pour rien. Telle eft la fource du fuicide,
& non tout fyftéme folidement raifonné, 3 moins
qu'on ne veuille y ajouter cet enthoufiafme, qui
faifoit chercher la mort aux lecteurs ' Hégéfias.

Ceft ainfi que, quoiqu’il foit permis, fuivant
1a loi de la nature & Puffendorf, de prendre par
force un peu de ce qu'un autre a de trop, dans la
plus preffante extrémité, on n'ofe cependant fe faire
juftice 3 foi-méme par une violence fi 1égitime &
fi indifpenfable -en apparence, parce que les loix
la puniffent, trop fourdes, hélas! aux cris de la
nature aux abois. Tant il eft vrai, pour le dire
en paffant , que, fi les loix ont en général raifon

‘étre feveres , elles trouvent quelquefois de juftes
motifs d’indulgence ; car, puifque le particulier re-
nonce fans cefle 4 lui-méme en quelque forte, pour
ne point toucher aux droits du public ; les loix
qui les protegent , ceux qui ont I'autorité en main,
devroient 2 leur tour, ce me femble, rabattre de
leur rigoureufe févérité, faire grace avec huma-
nité 1 des malheureux qui leur reflemblent, fe
préter A des befoins mutuels, & enfin ne poiat

Tome I, ' B
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tomber en des contradittions fi barbares avec leurs
freres.

Le moyen de foulcrire aux moindres inconvé~
niens d'une fcience qui a mérité le fuffrage & la
vénération des plus grands hommes de tous les
fiecles ! Les matérialiftes ont beau prouver que
'homme n'eft qu'une machine , le peuple (1) n'en
croira jamais rien. Le méme inftin& qui le retient
i ka vie , lui donne affez de vanité pour croire fon
ame immortelle, & il eft trop fou & trop igno-
rant pour jamais dédaigner cette vérité-1a.

Jai beau inviter ce malheureux 3 n'avoir point
de remords d’un crime dans lequel il a été en-
trainé, comme on left fur-tout par ce quon
nomme premier mouvement ; il en aura cepen-
dant, il en fera pourfuivi; on ne fe dépouille point
fur une fimple leGure, de principes fi accoutu-
més, quon les prend pour maturels. La confcience
ne {e racornit qud force de fcélératefle & d'in-
famie , pour lefquelles, loin d'y inviter, 3 dien
ne plaife! jai tiché d'infpirer toute l'horreur dont
je fuis moi-méme pénéré. Ainfi chanfons pour

(1) Quelfi grand mal, quand il le croiroit ? Graces
2 la févérité des loix, il pourroitétre Spinofifte, fans que
1a fociété elit rien 3 craindre de la deftru@ion des au-
&¢ls , el femble conduire ce hardi fyftéme.
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1a multitude, que tous nos écrits : raifonnemens
frivoles , pour qui n’eft point préparé 2 en rece-
voir le germe ; pour ceux qui le font, nos hypo-
thefes font également fans danger. La juftefle &
la pénétration de leur génie a mis leur cceur en
fureté, devant ces hardiefles, & , fi j'ofe le dire,
ces nudités de¢fprit. .

Mais quoi , les hommes vulgaires ne pourroient-
ils étre enfin féduits par quelques lueurs philofo-
phiques, faciles 3 entrevoir dans ce torrent de
‘lumieres, que la philofophie femble aujourd’hui
‘'verfer 3 pleines mains? Et comme on prend beau-
coup de ceux avec lefquels on vit, ne peut-on pas
adopter facilement les opinions hardies dont les
livres philofophiques fon: remplis, moins 4 Ia
vérité ( quoiqu'on penfe ordinairement le contraire)
~ aujourd’hui qu'autrefois.

Les vérités philofophiques ne font que des fyfté-
mes, dont l'auteur, qui a le plus d'art, d'efprit
& de lumieres, eft le plus féduifant ; fyftémes ob
chacun peut prendre fon parti, parce que le pour
n'eft pas plus démontré que le contre pour la plu-
part des lecteurs; parce quil n’y a d'un coté &
de Tautre, que quelques degrés de probabilité de
plus & de moins, qui détermizent & forcent
notre affentiment , & méme que les feals bons
efprits ( efprits plus rares que ceux qu'on appele
beaux ) , peuvent fentir, ou faifir combien de dif-

B2
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putes , d’erreurs , de haines & de contradictions,
a enfanté la fameufe queftion de la liberté, ou
du fatalifme ! Ce ne font que des hypothefes, ce-
pendant. L'efprit borné, ou illuminé, croyant 3
la do@rine de mauvais cahiers qu'il nous débite
d’un air fuffifant, s’imagine bonnement que tout
eft perdu, morale, religion, fociété, s'il eft provvé
que 'homme n'eft pas libre. L’homme de génie
au contraire , 'Thomme impartial & fans préjugés,
regarde la folution du probléme, quelle qu'elle
foit , comme fort indifferente , & en foil, & méme
el égard A la fociété. Pourquoi? Ceft qu’elle n'en-
traine pas dans la pratique du monde les relations
délicates & dangereufes, dont fa théorie paroit
menacer. J'ai cru prouver que les remords font
des préjugés de I'éducation, & que I'homme eft
une machine quun fatalifme abfolu gouverne im-
périeufement:j'ai pu me tromper, je veux lecroire:
mais fuppofé, comme je penfe fincerement, que
cela foit philofophiquement vrai, quimporte? Tou-
tes ces queftions peuvent étre mifes dans la claffe
du point mathématique, qui n’exifte que dans la
‘téte des géometres, & de tant de problémes de
géomérrie & d'algebre, dont la folution claire &
idéale montre toute la force de I'efprit humain ;
force qui n'cft point ennemie des loix , théorie
innocente & de pure curiofité, qui eft fi peu re-
verfible 3 lagratique , qu'on n'en peut faire plus

-
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@ufage , que de toutes ces vérités métaphyfiques
de Ia plus haute géométrie. '

Je paffe 3 de nouvelles réflexions naturellenene
lices aux précédentes, qu'elles ne peuvent qu'ap-
puycr de plus en plus. ‘

Depuis que le Polythéifme eft aboli par les loxx,
en fommes-nous plus honnétes gens ? Iuhen,
apoftat , valoit-il moins que chrétien? En éroit-il'
moins un grand homme , & le meilleur des prin-
ces ? Le chriftianifme eut-il rendu Caton le cens
feur moins dur & moins féroce ? Caton d’Utique’
moins vertueux ? Cicéron moins excellent citoyen?
&c.. Avons-neus, en un mot, plus de vertus que
les paiens? Non , & ils n’avoient pas moins de reli-
gion que nous; 1Is fuivoient la leur, comme nous
{uivons la ndtre, c’eft-d-dire fort mal, an poine
du tout. La fuperftition étoit abandonnée au peus
ple & aux prétres, croyants (1) mercenaires ; tan-
dis que les honnétes gens , fentant bien que pour
I'éire la religion leur étoit inutile, s'en moquoient.
Croire un dieu, en croire plufieurs, regarder la
nature comme la caufe avcugle & inexplicable de
tous les phénomenes; ou feéduit par l'ordre mer<
veilleux qu'ils nous offrent , reconnoitre une in-
telligence fupréme, plus mcoxémréhenﬁble encore

o

(1) Pour la plupart; ¢
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que Ia nature ; croire que I'homme n'eft qu'um
animal comme un autre , feulement plus fpirituel;
ou regarder I'ame comme une fubftance diftinéte
du corps, & d'une effence immortelle : voil le
champ ol les philofophes ont fait la guerre
entr'eux, depuis qu'ils ont connu l'art de raifonner ;
& cette guerre durera tant que cette reine des
hommes , 'opinion, régnera fur la terre; voild le
champ ol chacun peut encore aujourdhui fe.
battre , & fuivre, parmi tant d’étendards, celui qui
rirale plus 4 fa fortune, ou A fes préjugés, fans
qu'on ait rien 3 craindre de fi frivoles & fi vaines
efcarmouches. Mais ceft ce que ne peuvent
compfendre ces efprits qui ne voient pas plus loin
que leurs yeux : ils fe noient dans cette mer de
raifon"@emens. En voici d'autres qui par leur fim-
plicité feront peut-étre plus 3 la portée de tout le
monde,

~ Comme le filence de tous les anciens auteurs
prouve la nouveanté de certain mal immonde,
celui de tous les écrivains fur les maux quauroit
caufés la philofophie ( dans la fuppofition qu'elle
en caufe ou en peut caufer ), dépofe en faveur
de fa bénignit€ & de fon innocence.

* Quant 4 la communication , ou fi I'on veut, 3
la contagion que I'on craint, je ne la crois pas
poflible. Chaque homme eft fi fortement convaincu
de la vérité des principes dont on a imbu, &

~
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comme abreuvé fon enfance; fon amour-propre
fecroit fi intéreff¢ 3 les foutenir, &4 n’en point dé-
mordre , que , quand jaurois la chofe auffi fortement
3 ceeur, qu'elle m'eft indifférente , avec toute P'élo-
quence de Cicéron, je ne pourrois convaincre per-
fonne d’étre daris lerreur. La raifon en eft fimple;
ce qui eft clair & démontré pour un philofophe,
eft obfcur , incertain, ou plutét faux pour ceux
qui ne le font pas, principalement s'ils ne font
pas faits pour le devenir.

- Ne craignons donc pas que l'efprit du peuple:
fe moule jamais fur celui des philofophes , trop au-
deffus de fa portée. Il en eft comme de ces inftru-
mens 4 fons graves & bas, qui ne peuvent monter
aux tons aigus & percants de plufieurs autres,,
ou comme d’'une baffe-taille, qui ne peut s'’¢lever
aux fons raviffants de la bhaute-contre. Il n'eft pas
plus poffible d un efpric fans nulle teinture philo~
fophiqde, quelque pénéeration naturelle qu'il ait ,
de prendre le-tour d'efprit d'un phyficien accou-
tumé 3 réfléchir , qu'd celui-ci de prendre le tour
de l'autre , & de raifonner auffi mal. Ce font deux
phyfionomies qui ne fe reflembleront jamais, deux
inftrumens , dont I'un eft tourné , cizelé, cravaillé;
l'autre brut, & tel qu'il eft forti des mains de la
nature. Enfin le pli eft fait ; il reftera; il n'eft pas

~plus aifé¢ ATun de.s'élever , qu'a I'autre de defcen-

dre. L'ignorant, plein de préjugés, parle & raifonne
B4
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4 vuide ; il ne fait, comme on dit, que battre la
- campagne , ou, ce qui revient au méme, que rap=~
peler & remicher (s'il les fait ) tous ces pitoyables
arguments de nos écoles & de nos pédants; tandis
que Phabile homme fuit pas 4 pas la narure, Fob-
fervation & l'expérience, n'accorde fon fuffrage
quaux plus grands dégrés de probabilité & de vrai-
femblance , & ne tire enfin des conféquences ri-
goureufes & immédiates, dont tout bon efprit eft
frappé , que de faits qui ne font pas moins clairs,
que de principes féconds & lumineux.

Je conviens qu'on prend de la fagon de penfer,
de parler, de gefticuler , de ceux avec qui l'on
vit ; mais cela fe fait peu-d-peu , par imitation ma-
chinale, comme les cuiffes fe remuent 3 la vue &
dans le fens de celles de certains pantomimes ; on
y eft préparé par dégrés, & de plus fortes habi-
tudes furmontent enfin de plus foibles.

Mais o trouverens-nous ici cette force d’habi-
tudes nouvelles, capables de vaincre & de déra-
ciner les anciennes? Le peuple ne vit point avec
les philofophes, il ne lit point de livres philofo-
phiques. Si par hafard il en tombe un entre fes
mains, ou il n'y comprend rien : ou, s'il y congoit
quelque chofe, il n'en croit pas un mot; & trai-
tant fans facon de fous les philofophes, comme les
poétes , il les trouve également dignes des petites
maifons.
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" Ce n'eft qu'aux efprits déjd éclairés, que Ia phi-
lofophie peut fe communiquer; elle n’eft nulle-
ment 3 craindre pour ceux-13, comme on I'a'vu.
Elle paffe cent coudées par-deflus les autres tétes,
ol elle n’entre pas plus que le jour dans un noir
cachot. :
Mais voyons en quoi confifte I'effence de la
fameufe difpute qui regne en morale entre les
philofophes &‘ceux qui ne le font pas. Chofe fur-
prenante! Il ne s'agit que d’'une fimple diftinétion,
diftin&ion folide, quoique fcholaftique; elle feule,
qui l'etic cru ? peut mertre fin 3 ces efpeces de
guerres civiles, & réconcilier tous nos ennemis :
je m’explique. Il n'y a rien d’abfolument injufte.
Nulle équité réelle, nuls vices, nulle grandeur,
nuls crimes abfolus. Politiques , religionnaires ,
accordez cette vérité aux philofophes , & ne vous
laiffez pas forcer dans des retranchements ol vous
ferez honteufement défaits. Convenez de bonne
foi que celui-13 eft jufte, qui pefe la juftice , pour
- ainfi dire , au poids de la fociété; & 2 leur tour,
Ies philofophes vous accorderont (dans quel temps
I'ont-ils nié?) que telle action eft relativement
jufte ou injufte, honnéte ou déshonnéte , vicieufe
eu vertueufe , louable , infime , criminelle , &c.
Qui vous difpute la néceffité de toutes ces belles
relations arbitrairzs ? Qui vous dit que vous w'avez’
pas raifon d'avoir imaginé une autre vie, & tout

-~ -
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ce magnifique {yftéme de la religion , digne fujet
d'un po€me épique ? Qui vous blime d’avair pris
les hommes par leur foible , tantdt en les piquan:,
comme dit Montagne, en les prenant 2 'amorce
de la plus flatteufe efpérance; tantét en les tenant.
en refpe par les plus effrayantes menaces? On
vous accorde encore , fi vous voulez, que tous
ces bourreaux imaginaires de l'autre vie font caufe
que les ndtres ont moins.d’occupation : que la plu-
pért des gens du peuple n'évitent une de ces (1)
manieres de s'él:ver dans le monde , dont parle le,
do&eur Swift, que parce quils craignent lestour-
ments de l'enfer.

~ Oui, vous avez raifon , magiftrats, miniftres,
Iégislatcurs, d'exciter les hommes par tous les
mayens poflibles, moins 2 faire un bien dont vous.
vous inquiétez peut-étre fort peu, qu'a concourir -
A Pavantage de la fociété, qui eft votre point ca-
pital, puifque vous y trouvez votre fireté. Mais
pourquoi ne pas nous-accorder auffi.avec la méme
candeur & la méme impartialité, que.des vérités
{péculatives ne font point dangereufes,.& que quand
je prouverai que l'autre vie eft une chimere, cela
n'empéchera pas le peuple d'aller fon train, de
refpecter la vie & la bourfe des autres, & de
croire aux préjugés les plus ridicules, plus que je

(1) La potence.
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ne crois A ce qui me femble la vérité méme. Nous.

connoiffons comme vous cette hydre 3 cent &
cent mille tétes folles, ridicules & imbeécilles;
nous favons combien il eft difficile de mener un
apimal qui ne fe laiffe point conduire , nous applau-
diffons 1 vos loix , 2 vos meeurs & 2 votre religion

méme, prefquautant qud vos potences & 3 VoS
échafauds. Mais 4 la vue de tous les hommages

que nous rendons 4 la fagefle de votre gouverne-
ment , n'étes - vous point tentés d'en rendre d
vorre tour 3 la vérité de nos obfervations,
2 la folidité de nos expériences, a Ja richefle
enfin, & 3 lutilité, qui plus eft, de nos décou-
vertes ? Par quel aveuglement ne voulez - vous
point ouvrir les yeux 3 une fi éclatante lu-
micre 2 Par quelle baffeffe dédaignez-vous d'en

frire ufage ? Par quelle barbare tyraanie, quiplus

eft, troublez-vous dans leurs cabinets, ces hommes

tranqullles, qui honorant l’efput humain & leur -

patrie, loin de vous troubler dans vos fonétions
publiques , ne peuvent que :vous encourager 3 les
bien remplir, &_‘é.precher, fi vous pouvez , méme
d’exemple ?

Que vous connoiffez peu le philofophe, fi vous
le croyez dangerevx! '

1 faur que je vous le peigne ici des couleurs
les plus vraies, Le philofophe eft homme, & par
confequent il n'eft pas exempt de toutes paffions;
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mais elles font réglées, & pour ainfi dire, circonf-
crites par le compas méme de la fagefle; cleft
pourquoi elles peuvent bien le porter 1 la vo-

Yapté, ( ch ! pourquoi fe refuferoit-il 3 ces étin- -

celles de bonheur, 3 ces honnétes & charmants
phaifirs, pour lefquels on diroit que fes fens ont
et vifiblement faits ? ) mais elles ne l'engageront
i dans le crime, ni dans le défordre. 1 feroit
bien fiché qu'on piit accufer fon ceeur de fe ref-
fentir de la liberté, ou fi I'on veut, de la licence
de fon efprit. N'ayant pour l'ordinaire pas plus

2 rougir d’'un c6té que de lautre; modele d’huma--

nité, de candeur, de douceur, de probité, en

€crivant contre la loi naturelle , il la fuit avec ¢

rigueur ; en difputant fur le jufte, il Peft cepen-
dantvis-a-vis de la fociété, Parlez, ames vulgaires,
quexigez-vous de plus ?

Naccufons point les philofophes d'un défordre
dont ils font prefque tous incapables. Ce n’eft
véritablement, fuivant la réflexion du plas bel
efprit de nos jours, ni Bayle, ni Spinofa, ni
Vanini, ni Hobbes, ni Locke & autres méta-
phyficiens de la méme trempe; ce ne font point

auffi tous ces aimables & voluptueux philofophes

de la fabrique de Montagne , de Saint-Evremond
ou de Chaulieu, qui ont porté le flambeau de Ia
difcorde dans la patrie ; ce-font des théologiens ,
efprits turbulents qui font la guerre aux hommes ,
pour fervir un dieu de paix,
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Mais tirons le rideau fur les traits les plus
affreux de notre hiftoire. & ne comparons point
le fanatifme & la philofophie. On fait trop qui
des_deux a armé divers fujets contre leurs rois,
‘monfires vomis du fond des cloitres par I'avengle
fuperftition , plus dangereufe cent fois, comme
Bayle 'aprouvé, que le déifme ouméme l'athéifme,
fyftémes égaux pour la fociété, nullemens bli-
mables, quand ils font 'ouvrage non d’une aveugle
débauche , mais d'une réflexion é&clairée : mais
ceft ce qu’il m’'importe de prouver en paffant.
Neeft-il pas vrai quun déiffe ou um athée
comme tel , ne fera point 2 autrui ce quil ne
- voudroit pas qu'on lui fit, dequelque fource que
parte ce principe, que je crois rarement naturel,
foit de la crainte, comme I'a voulu Hobbes, foit
de 'amour propre qui paroit le principal moteur
de nos a&ions ? Pourquoi ? parce qu'il n'y a aucune
relation néceflaire entre ne croire qu'un dieu,
ou n’en croire aucun, & étre un mauvais citoyene
De-12 vient que dans I'hiftoire des athées, je n'en
trouve pas un feul qui nait mérité des autres
& de fa patrie. Mais fi ceft I'humanité méme,
fi C’eft ce fentiment inné de tendrefle qui a gravé
cette loi dans fon cceur, il fera humain, doux,
' honnéte, affable, généreux, défintéieflé, il aura
une vraie grandeur d’ame, & il réunira en un mot
toutes les qualités de 'honnéte homme, avec toutes
les vertus fociales qui le fuppofent,
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14 vertu peut donc prendre dans lathée les
racines les plus profondes, qui fouvent ne tiennent,
pour ainfi dire, qua un fil fur la furface d'un
ceur dévot. Ceft le fort de tout ce qui
part d’une heureufe organifation ; les fentimens
qui naiffent avec nous font ineffagables, & ne
nous quittent qud la mort.

Aprés cela, de bonne foi, comment a~t-on
pu mettre en queftion fi un déifte, ou un Spi-
nofifte pouvoit étre honnéte homme ? Quont de
répugnant avec la probxte les principes d'irréli-
gion ? Ils n'ont aucun rapport avec elle, oto celo
diflant. J'aimerois autant m’étonner , comme cer=
tains catholiques, de la bonne foi d’un proteftant.

Il n'eft pas plus raifonnable , 2 mon avis, de
demander fi une fociéeé d'athées pourroit fe fou-
tenir. Car pour qu'une fociété ne foit point trou-
blée , ‘que faut-il ? Qu'on reconnoiffe la vérité
des principes qui lui fervent de bafe ? Point du
tout. Qu'on en reconnoifle la fagefle ? Soit. Ia
néceffité ? Soit encore , fi 'on veut, quoiqu'elle
ne porte que fur Iignorance & l'imbécilité vul-
gaire. Quion les fuive ? Oui : oui fans doute,
cela fuffit. Or quel eft le déifte ou I'athée, qui,
penfant autrement que les autres, ne fe conforme
pas cependant 3 leurs meeurs ? Quel eft le ma-
térialifte, qui plein, & comme gros de fon fyf-
teme , (foit qu'il garde intérieurement fa fagon
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de penfer, & n'en parle qud fes amis, ou 3
des gens verfés comme lui dans les plus hautcs
fciences , foit que par la voie de la converfation,
& fur-tout par celle de limpreffion il en ait ac-
couché & fait confidence i tout Punivers; ) quel
eft , dis-je, Tlathée qui aille de ce méme pas
voler , violer, bruler, aflafliner & s'immortalifer
par divers crimes ? Hélas ! il eft trop tranquille,
‘il a de trop heureux penchants pour chercher une
odieufe & exécrable immortalité ; tandis que par
‘la beauté de fon génie , il peut aufli bien fe peindre
dans la mémoire des hommes, qu'il a été agréable
-pendant fa vie par la politeffe & la douceur de
fes meeurs.

Qui 'empéche, dites-vous, de renoncer 3 une
vertu, de l'exercice de laquelle il n'actend aucune
récompenfe ? qui 'empéche de fe livrer 3 des
vices ou 4 des crimes, dontil n’attend aucune
punition aprés la mort ?

O Plingénienfe & admirable réflexion ! Qui vous
‘en empéche vous-mémes, ardents fpiritualiffes !
Le diable. La belle machine & le magnifique
épouvantail ! Le philofophe, que ce feul nom fait
rire , eft retenu par une autre crainte que vous
partagez avec lui, lorfqu’il a le malheur , ce qui
eft rare,, de n'étre pas conduit par l'amour de
Pordre: ainfi ne partageant point vos frayeurs de

Yenfer, qu'il foule 3 fes pieds , comme Virgile &
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toute la favante antiquité, par-1d méme il eft plus
heureux que vous.

Non-feulement je penfe qu'une fociété d’athées
philofophes fe foutiendroit trés- bien , mais
je crois qu'elle fe foutiendroit plus facilement
- qu'une fociété de dévots, toujours préts a2 fonner
Ialarme fur le mérite & la vertu des hommes
fouvent les plus doux & les plus fages. Je ne
prétends pas favorifer I'athéifme , 2 dicu ne plaife!
Mais examinant la chofe en phyficien définté-
reflé, roi, je diminuerois ma garde avec les
uns, dont le cceur patriote m'en ferviroit, pour
la doubler avec les autres , dont les préjugés font
les premiers rois. Le moyen de refufer {2 con-
fiance a des efprits amis de la paix , ennemis du
défordre & du trouble, 3des efprits de fang
froid , dont l'imagination ne s'‘échauffe jamais’, &
qui ne décident de tout qu'aprésun mur examen,
en philofophes , tant6t portant I'étendard de la
vérité , en face méme de la politique , tantdt
favorifant toutes fes conventions arbitraires , fans
fe croire , ni étre véritablement pour cela cou-
pables , ni envers la fociété , ni envers la philo-
{ophie. '

Quel fera maintenant, je le demande,le fub~
terfuge de nos antagoniftes ? Les ouvrages licen-
cieux & hardis des matérialiftes ; cette volupté,
aux charmes de laquelle je veux croire que la

‘ plupart

- ——
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plupart ne fe refufent pas plus que moi? Mais
quand du fond de leur cceur, elle ne feroit que
paffer & couler lubriquement dans leur plume
libertine; quand, le livre de la nature 2 la main,
les philofophes montant fur les épaules les uns
des autres, nouvedux géants, efcaladeroient le
ciel, quelle conféquence fi facheufe 3 en tirer
Jupiter n'en fera pas plus détréné, que les ufages
de I'Europe ne feroient détruits par un Chinois
qui éctiroit contr'eux. Ne peut-ott encore donner
une libre carriere 4 fon génie, ou 3 fon ima-
gination , fans que cela difpofe contre les meeurs
de l'écrivain le plus audacieux ? La plume i la
main, on fe permet plus de chofes dans une
folicude qu'on veur égayer, que dans une fociéeé
qgr'on n’a pour but que d'entretenir en paix.

Combien d'écrivains mafqués par leurs ouvrages,
le ceur én proie A toas les vices, ont le front
décrire fur la vertu, femblables 4 ces prédica-
teurs , qui fortant des bras d’une jeune pénitente
qu'ils ont convertie ( 3 leur maniere ) viefinent
dans des difcouts moins fleuris que leur teint,
nous précher la continence & la chafteté ! Coms
bien d’autres, croyant a peine en dieu, pout
faire fortune , fe font montrés dans de pieux
écrits les apdres de livres apocryphes, dont ils
f¢ moquent eux-mémes; le foir 4 la taverne avec
leurs amis , ils rient de ce pauvre public qu'ils

Tome I. C
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ont leurré,, comme faifoit peut-étre Sénéque, qu'on
ne foupgonne pas d'avoir eu le cceur auffi pur &
aufli vertueux que fa plume! Plein de vices &
de richeffes, n’eft-il pas ridicule & fcélérat de
plaider pour la vertu & la pauvreté ?

Mais pour en venir 3 des exemples plus hon-
nétes, & qui ont un rapport plus intime 3 mon
fujet, le fage Bayle, connu pour tel par tant de
gens dignes de foi aujourd’hui vivants, a parfemé
fes ouvrages d'un affez grand nombre de paffages
obfcenes, & de réflexions qui ne le font pas
moins. Pourquoi ? Pour réjouir & divertir un
efprit fatigué. Il faifoit d-peu-prés comme nos
prudes ; il accordoit 3 fon imagination un plaifir
quil refufoit 3 fes fens ; plaifir innocent , qui
réveille 'ame & la tient plus long-temps en ha-
leine. Ceeft ainfi que la gaieté des objets, dont
le plus fouvent dépend la nétre, eft néceflaire
aux poétes: ceft elle qui fait éclore ces graces,
ces amours , ces fleurs , & toute charmante volupté
qui coule du pinceau de la nature, & que ref-
pirent les vers d'un Voltaire , dun Arnaud , on
de ce roi fameux qu'ils ont 'honneur d'avoir pour
rival.

Combien d'auteurs gais, voluptueux, ont paffé
pour triftes & noirs, parce qu'ils ont paru tels
dans leurs romans, ou dans leurs tragédies! Un
homme trés-aimable , qui n'eft rien moins que

»
PR
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trifte, ( ami du plus grand des rois , allié 3 une
des plus grandes maifons d'Allemagne, eftimé,
aimé de tous ‘ceux qui le connoiffent; jouiffant
de tant d’honneurs, de bien, de réputation, il
feroit fans doute fort a plaindre sil Iéwoit) a
paru tel 3 quelques leGteurs, dans fon célebre
effai de Philofophie morale. Poarquoi? parce
qu'on lui fuppofe conftamment la méme fenfation
que nous laiffent des vérités philofophiques, plus
faites pour mortifier 'amour-propre du leGeur,
que pour le flacter & le divertir. Combien de
fatyriques, & notamment Boileau, n'ont été que
de vertueux ennemis des vices ‘de leur temps!
Pour sarmer & s'élever contr'eux, pour chitier
les méchants & les faire rentrer en eux-mémes ,
on ne l'eft pas plus, qu'on n'eft trifte, pour dire
des chofes qui ne font ni agréables ; ni flatteufes :
& comme un auteur gai & vif peut &rire fur
la mélancolie & la tranquillité, un favant heu-
reux peut faire voir quen général I'’homme eft
fort ¢éloigné de T'étre.

Si jofe me nommer aprés tant de grands hom-
mes , que n’a-t-on pas dit, 6 bon dieu ! & que
n'en a-t-on pas éerit ! Quels cris n'ont pas pouffés
les dévots, les médecins & les malades méme,
dont chacun a époufé 1a querelle de fon charlatan?
Quelles plaintes ameres de toutes parts ? Quel

_ journalifte a refufé un glorieux afyle 3 mes calom-
Ca
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niateurs , ou plutét ne I'a pas été lui-méme?
Quel vil gazetier de Gottingen , & méme de
Berlin , ne m'a pas déchiré 2 belles dents? Dans
quelle maifon dévote ai-je été épargné, ou plutde
nai-je pas été traité comme un Cartouche ? par
qui ? par des gens qui ne m'ont jamais vu; par
des gens irrités de me voir .penfer autrement
qu'eux, fur-tout defefpérés de ma feconde fortune :
par des gens enfin qui ont cru mon ceeur coupable
des démangeaifons fyftématiques de mon efprit.
De quelle indignité n'eft pas capable I'amour-
propre bleflé dans fes préjugés les plus mal-
fondés , ou dans fa conduite la plus dépravée !
Foible rofeau tranfplanté dans une eau fi crouble,
fans cefle agité par tous les vents contraires ,
comment ai-je pu y prendre une fi ferme & fi
belle racine ?*Par quel bonheur entouré de fi
puiffancs ‘ennemis, me suis-je foutenu , & méme
élevé malgré eux, jufqu'au tréne d'un roi,dont
la feule prote&tion déclarée pouvoit enfin dif-
fiper , comme une vapeur maligne, un fi cruel
acharnement ?

Ofons le dire, je ne reflemble en rien A tous
ces portraits qui courent de moi par le monde,
& on auroit méme tort d'en juger par mes écrits;
certes ce quil y a de plus innocent dans ceux
d'entr'eux qui le font le plus, l'eft encore moins
que moi. Je n’ai ni mauvais ceeur, ni maavaife
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intention 3 me reprocher : & fi mon efprit s'eft
&garé , { il eft fait pour cela ) mon ceeur plus
heureux ne s'eft point égaré avec lui. .

Ne fe défabufera-t-on jamais fur le compte des
philofophes & des écrivains? Ne verra-t-on point
qu'autant le ceur eft différent de Tefprit, autant
les meeurs peuvent différer d'une dorine hardie,
d’une fatyre , dun fyftéme , d'un ouvrage quel
quil foit.

De quel danger peuvent écre les égaremens d'un
efprit fceptique qui vole d'une hypothefe 3 une
autre , comme un oifeau de branche en branche ,
emporté aujourd’hui par un dégré de probabilité ,
demain féduic par un autre plus fort ?

Pourquoi rougirois-je de flotter ainfi entre la
vraifemblance & l'incertitude? La vérité eft-elle
3 la portée de ceux qui Faiment le plus, & qui
la recherchent avec le plus de candeur & d'em-
preflement ? Hélas ! non ; le fort des meilleurs
efprits eft de paffer du berceau de I'ignorance,
ou nous naiffons tous, dans le bercean du Pyr-
ronifme, o la plupart meurent.

Si jai peu ménagé les préjugés vulgaires, fi
je n'ai pas méme daigné ufer contr'éux de ces
rufes & de ces ftratagémes qui ont mis tant
d’auteurs 4 T'abri de nos Juifs & de leurs fyno-
des, il ne senfuit pas que je fois un mauvais
fijet, un perturbateur , une peffe dans la fociéed ;

C3.
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car tous ces élogzs n'ont rien cotité 3 mes ad-
verfaires. Quelle que foit ma fpéculation dans
le repos de mon cabinet, ma pratique dans le
monde ne lui reffemble guere, je ne moralife
point de bouche, comme par écrit. Chez moi,
jécris ce qui me paroit vrai ; chez les autres je
dis ce qui me paroit bon , falutaire, utile, avan~
_tageux : ici je préfere la vérité , ccmme philo-

fophe; la, lerreur , comme citoyen; lerreur eft
en cffec plus 3 la portée de tout le monde ;
nourriture générale des efprits, dans .tous les
temps & dans tous les lieux , quoi de plus digne
déclairer & de conduire ce vil troupeau d’im-
bécilles mortels ! Je ne parle point dans la fociété
de toutes ces hautes vérités philofophiques, qui
ne font point faites pour la multitude. Si ceft
déshonorer un grand reméde, que de le denner
3 un malade abfolument fans reffource , cleft
proftituer l'augufte fcience des chofes, que de
s’en entretenir avec ceux qui n'étant point initiés
dans fes myfteres, ont des yeux fans veir , &
des oreilles fans entendre. En un mot, membre
d’un corps dont je tire tant d'avantages , il eft
jufte que je me conduife fans répugnance fur
des principes auxquels ( pofée la méchanceté de
Yefpéce ) chacun doit la fireté de fa perfonne &
de fes biens. Mais philofophe , attaché aveg
plaifir au char glorjeux de la fageffe, m'élevant
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au-deflus des préjugés, je gémis fur leur nécef-
fité , fiché que le monde entier ne puiffe étre
peupl¢ d’habitants qui fe conduifent par raifon.

Voild mon ame toute nue. Pour avoir dit li-
brement ce que je penfe, il ne faur donc pas
croire que je fois ennemi des bonnes meeurs ,
ni que jen aie de mauvaifes. Si impura eff
_ pagina mihi , vita proba. Je ne fuis pas plus
Spinofifte , pour avoir fait Phomme machine , &
expofé le fyfléme dEpicure , que méchant , pour
avoir fait wne fatyre contre les plus charlatants
de mes confréres ; que vain , pour avoir critiqué
nos beaux efprits ; que débauché, pour avoir ofé
manier le délicat pinceau de la volupté. Enfin,
quoique jaie fait main baffe fur les remords,
comme philofophe , fi ma doétrine €toit dange-
reufe ( ce que je défie le plus acharné de mes
ennemis de prouver ) j'en aurois. moi - méme
comme citoyen.

Jai bien voulr au refte avoir une pleine con-
defcendance pour tous ces efprits foibles, bornés,
fcrupuleux , qui compofent le favant public; plus
ils m'ont mal compris & mal interpréeé, plus ils
ont repréfenté mon deflein avec une injuftice
odieufe , moins jai cru devoir leur remettre de-
vant les yeux un ouvrage qui les a fi fort & fi
mal-d-propos fcandalifés , féduits fans doute par
ces efpeces d'abattis philofophiques que j'ai faits

C4q
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des viees & des vertus ; mais la preuve que jg¢
me me crois pas coupable envers la fociété que
je refpecte & que jaime, ceft que, malgré tant
de plintes & de cris, je viens de faire réim-
primer le méme écrit, retouché & refondu ; uni-
quement 2 la vérité pour me donmer I'honneur
de mettre aux pieds de fa majefté un exemplaire
complet de mes ouvrages. Devant un tel génie
on ne doit point craindre de paroitre a découvert,
fi ce n'eft 3 caufe du pey qu'on en a.

Ah ! fi tous les princes étoient auffi pénéerants,
auffi éclairés , auffi fenfibles au don précieux de
Pefprit , avec quel plaifir & quel fuccés , chacun
fuivant hardiment le talent qui l'entraine , favori-
feroit le progrés des lettres , des fciences , des
beaux arts, & fur-tout de leur augufte Souveraine,
la philofophie. On n’entendroit plus parler de ces
ficheux préjugés ol Ion eft, que cette fcience
trop librement cultivée, peut s'‘élever fur les dé-
bris des loix , des meurs, &c. on donneroit fans
crainte une libre carriere 3 ces beaux & puiffans
efprits , aufli capables de faire honneur aux arts
par leurs lumieres, qu'incapables de nuire 3 la
fociété par leur conduite.' Enfin loin de géner,
de chagriner les feuls hommes , qui diffipant peu-
A peu les ténebres de notre ignorance, peuvent
¢clairer l'univers, on les encourageroit au cons
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traire par toutes fortes de récompenfes & de
bienfaits. '

Il eft donc vrai que la nature & la raifon hu-~
maine , €clairées par la philo{ophie & la religion ,
foutenue & comme érayée par la morale & Ia
politique , font faites par leur propre conftitution
pour étre éternellement em guerre ; mais qu'il ne
senfuit pas pour cela, que la- philofophie, quoi-
que théoriquement contraire 4 la morale & ala
religion , puiffe réellement détruire ces liens fages
& facrés. 11 eft aufli prouve que toutes ces guerres
philofophiques n’auroient au fond rien de dange-
reux fans l'odienfe haine théologique qui les fuits
puifqu’1l fuffic de définir, de diftinguer et de s'en-
tendre , ( chofe rare 3 la vérité ) pour concevoir
que la pbilofophie & la politique ne fe croifent
point dans leurs marches, & n’ont en un mot rien
d’effentiel 2 déméler enfemble.

Voild deux branches bien élaguées , fi je ne me
trompe ; paffons 3 la troifieme, & mon paradoxe
fera prouvé dans toute fon étendue.

Quoique le reflerrement des nceuds de la fociéré
par les heureufes mains de la philofophie, paroiile
un probléme plus difficile 2 comprendre 3 la pre-
miére vue , je ne crois cependant pas, aprés tout
ce qui a ¢té dit ci-devant, qu'il faille des réflexions
byen profondes pour le réfoudre.

Sur quoi n'étend-clle pas fes ailes? A quoi ne
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communique-t-elle pas fa force & fa vigueur? Ec
de combien de facons ne veut-elle pas fe rendre
utile & recommandable ?

Comme c'eft elle qui traite le corps en méde-
cine, cCeft elle auffi qui traite, quoique dans un
autre fens , les loix, lefprit, le ceur, I'ame,
&c. ceft elle qui dirige I'art de penfer , par For-
dre qu'elle met dans nos idées; cleft elle qui fert
de bafe 3 I'art de parler, & fe mele enfin uti-
lement par-tout, dans la jurifprudence, dans la
morale,, dans la métaphyfique , dans la rhétoriques
dans la religion , &c. oui, utilement, je le ré-
péte , foit qu'elle enfeigne des véritds ou des
erreurs.
~ Sans fes lumieres, les médecins feroient réduits
aux premiers titonnemens de I'aveugle empirifme,
guon peut regarder comme le fondateur de lart
hypocratique.

Comment eft-on parvenu i donner un air de
dodtrine , & comme une efpece de corps folide ,
au fquelette de la méuaphyfique ? En cultivant la
philofophie, dont I'art magique pouvoit {eul chan-
ger un vuide Toricellien, pour ainfi m’exprimer ,
en un plein apparent , & faire croire immortel ce
fouffle fugitif, cet air de la vie, fi facile 2 pomper
de 1a machine pneumatique du Thorax.

Si la religion eut pu parler le langage de la
raifon , Nicole , cctte belle plume du fiecle paffé,
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qui I'a fi bien contrefait, le lui et fait tenir. Or
par quel aptre fecours ?

Combien d’autres, foit d'excellens ufages foit
heureux abus de I'induftrie des philofophes ! Qui
a érigé la morale 4 fon tour en efpéce de fcience?
Qui I'a fait figurer , qui l'a fait entrer avec fa
compagne, la méthaphyfique , dans le domaine
de la fageffe dont elle fait aujourd’hui partie ?
Elle-méme, la philofophie. Oui, c'eft elle qui
a taillé & perfectionné cet utile inftrument ; qui
en a fait une bouffole merveilleufe , fans elle
aimant brut de la fociété : c’eft ainfi que les arbres
les plus ftériles en apparence, peuvent tét ou tard
porter les plus beaux fruits, Ceft ainfi que nos
travaux académiques auront peut-étre aufli quelque
jour une utilité fenfible, ,

Pourquoi Moife a-t-il écé un fi grand 1égifla-
teur ? Parce qu'il écoit philofophe. La philofophie
influe tellement fur l'art de gouverner , que les
princes, qui ont été A I'école de la fagefle, font
faits pour étre , & font effectivement meilleurs que
ceux quin'ont point été imbus des préceptes de
la philofophie, témoin encore I'empereur Julien,

- & le roi philofophe, avjourd’hui fi célebre. Il a
fenti la néceflité d'abroger les loix , d’adoucir les
peines , de les proportionner aux crimes ; il a porté
de ce coté cet il philofophique qui brille dans
tous fes oyvrages. Ainfi la juftice fait d’autant
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mieux dans tous les érats ol j'écris, qulelle a
€té, pour ainfi dire raifonnée , & fagement ré-
formée par Ie princc qui les gouverne. Sil a
profcrit du barrean un art qui fait fes délices,
comme il fait ceux de fes le@eurs, ceft quil en
a connu tout le féduifant preﬁlge :c’eft quil a
vu I'abus qu'on peut faire de I'éloquence , & celui
quen a fait Cicéron lui-méme ().

Il eft vrai que la plus mauvaife caufe , maniée
par un habile rhéteur, peut triompher de la meil-
leure, dépouillée de ce fouverain empire que 'sre
de la parole n'ufurpe que trop fouvent fur la
juftice & la raifon.

Mais tous ces abus, tout cet harmonieux clin-
quant de périodes arrondies , d’expreflions artif-
tement arrangées , tout ce vuide' de mots qui pé-
riffent pompeufement dans l'air, ce laiton pris pour
de lor, cette fraude d'éloquence enfin, comment
pourroit-on la découvrir , & féparer tant d'alliage
du vrai méal?

S'il eft poffible de tirer quelquefois la vérité de
ce puits impénétrable , au fond duquel un ancien
la placée , la philofophie nous en indique les
moyens. C'eft la pierre de touche des penfées fo-
lides , des raifonnemens juftes ; ceft le creufet olt

(1) Voyeg les excellents mémoires que le roi i
donnés a fon académie,
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g'évapore tout ce que méconnoit la nature. Dans
fes habiles mains, le peloton des chofes les plus
embrouillées fe développe & fe devide en quelque
forte ,auffi aifément qu'un grand médecin débrouille
& démafque les maladies les plus compliquées.

La rhétorique donne-t-elle aux loix ou aux
aftions les plus injuftes, un air déquité & de
raifon ? la philofophie n’en eft pas la dupe; elle a
un point fixe pour juger fainement de ce qui eft
honnéte , ou deshonnete , équitable ou injufte ,
vicieux ou vertueux ; elle découvre l'erreur &
I'injuftice des loix , & met la veuve avec Porphelin
a Tabri des pieges de cette Sirene, qui prend
fans peine, & non fans danger , la raifon a lappas
d’un difcours brillant & fleuriy Souffle pur de la
nature , le poifon le mienx apprété ne peut vous
corrompre. ‘ '

Mais I'éloquence méme, cet art inventé par la
coquetterie de l'efprit, qui eft A la philofophie ce
que la plus belle forme eft 4 la plus précieufe ma-
tiere, quand elle doit trouver fa place, qui lui
donne ce ton male , cette force véhémente avec
laquelle tonnent les Démofthénes & les Bourda- -
loues ? La philofophie. Sans elle , fans P'ordre
quelle met dans les idées , 'éloquence de Cicéron
elit peut-étre écé vaine ; tous ces beaux plaidoyers
qui faifoient pélir le crime, triompher la vertu,
trembler Verres , Catilina , &c. tous ces chefs«



46 Discottrs

d'ceuvres de 'art de parler n'euffent poirit maitrifé
les efprits de tout un fénat romain , & ne fuffent
point parvenus jufqu’a nous.

Je fais qu'un feul trait d’¢loquence chaude &
pathétique , au feul nom de Patrie ou de Frangais
bien prononce , peut exciter les hommes'3d I'hé=
roifme , rappeler la vitoire & fixer Iincertitude
du fort. Mais ces cas font rares, ol 'on n'a affaire -
qua I'imagination des hommes , ou tout eft perdu,
fi on ne la remue fortement ; au lieu que la philo-
fophie qui n'agit que fur la raifon, eft d’un ufage
journalier , & rend fervice, méme lorfqu'on en
abufe en l'appliquant 3 des erreurs regues.

Mais pour revenir, comme je le dois, 2 un
fujer important fur lequel je n'ai fait que gliffer ;
ceft la raifon éclairée par le flambeau de la philo-
fophie, qui nous montre ce point fixe dont jai
parlé ; ce point duquel on peut partir pour con-
noitre le jufte & I'injufte, le bien & le mal moral,
Ce qui appartient 4 la loi, donne le droit ; mais
ce droit en foi, n’eft ni droit de raifon, ni droit
d'équité ; c’eft un droit de force, qui écrafe fou-
vent un miférable qui a de fon c6té la raifon &
la juftice. Ce qui protege le plus foible contre le
plus fort, peut donc n’étre point équitable ; & par
conféquent les loix peuvent fouvent avoir befoin
d’étre redtifiées. Or, qui les reétifiera, réformera,

" pefera, pour ainfi dire, fi ce n'eft la philofophie 2
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Comment ? Ou? Si ce n'eft dans la balance de la
fageffe & de la fociété : car le voila, le. point fixe,
d'olt on peut juger du jufte & de injufte; Iéquité
ne fe connoit & ne fe montre que dans ce feul
point de vue; elle ne fe pefe, encore une fois ,
que dans cette balance , ol les loix doivent par
conféquent entrer. On peut dire d'elles, & de
toutes les aGions humaines, que celles-ld feules
font juftes, ou équitables, qui favorifent la fo-
© ciété ; que celles-13 feules font injuftes , qui blef~
fent fes intéréts. Tel eft encore une fois le feul
moyen de juger fainement de leur mérite & de
leur valeur. o

En donnant gain de caufe & Puffendorf fur Gro-
tius, perfonnages célebres, qui ont marché par
des chemins divers dans la méme carriere, la
philofophie avoue que, fi I'un seft montré meil-
lenr philofophe que l'autre, en reconnoiffant tout
afte humain indifférent en foi, il n’a pas plus
dire@tement frappé au but , comme jurifconfulte,
ou moralifte, en donnant aux loix ce qui eft
reverfible 2 ceux pour lefquels elles font faites.
Ofons le dire, ces deux grands hommes , faute
d’idées claires & de notre point fixe, n'ont fait que
battre la campagne. .

Ceeft ainfi que la philofophie nous apprend que
ce qui eft abfolument vrai, n’étouffe pas ce qui eft
selativement jufte, & que par conféquent elle ne
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peut nuire a la morale , a la politique , & en uti
mot 2 la fireté du commerce des hommes ; con~
féquence évidente , 4 laquelle on ne peut trop re-
venir dans un difcours fait exprés pour la dévelop<
per & la mettre dans tout fon jour. |

Puifque nous favons , 3 n'eh pouvoir douter 4
que ce qui eft vrai, n'eft pas jufte pour cela, &
réciproquement que ce qui eft jufte, peut bien
n'étre pas vrai; ce qui tient du I¢gal , ne fuppofe
abfolument aucume équité , laquelle n’eft recon-
noiffable qu'au figne & au caractere que j'ai rap-
porté, je veux dire , l'intérét de la fociété ; voila
donc enfin les ténebres de la jurifprudence & les
chemins couverts de la politique , éclairés par le
flambeau de la philofophie. Ainfi toutes ces vaines
difpuces fur le bien & le mal moral, & jamais
terminées pour les bons efprits y, ne feront plus
agitées que par ceux dont I'entétement & la par-

tialité ne veulent point céder & la fagacité des

réflexions philofophiques , ou dont le fanatique
aveuglement ne peut fe défiller a la plus frappante
lumiere.

Il eft temps d’envifager notre aimable reine fous
un autre afpect. Le fea ne dilate pas plus les corps ,
que la philofophie n’agrandic Pefprit : propriété
par laquelle feule , quelques fyftémes qu'on em-
braffe , elle peut toujours fervir.

Si je découvre que toutes les preuves de Pexif-

tence
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tence de dicu ne font que fpécienfes & eéblouif-
fantes; que celles de I'immortalité de 'ame ne font
que {cholaftiques & frivoles ; que rien én un mot
ne peut donner d’idées de ce que nos fens ne peus
vent fentir , ni notre foible efprit comprendre:
nos illuminés Abadiffes, nos poudreux Scholares,
cricront vengeance, & un Cuiffre & rabat , pour
me rendre odieux 3 toute une nation , mappellera
publiquement athée : mais fi jai- raifon, fi jlai
prouvé une vérité nouvelle , refuté une ancienne
erreur , approfondi un fujet fuperficiellement traité,
Jaurai étendu les limites de mon favoir & de mon
efprit ; jaurai, qui plus eft, augmenté les lumieres
publiques, & 'efprit répandu dans le monde, en
communiquant mes recherches, & en ofant affi-
cher ce que tout philofophe timide ou prudent fe
dit a l'oreille.

Ce n'eft pas que je ne puiffe écre le jouet de
Yerreur ; mais quand cela feroit, en faifant penfer
mon le&teur , en aiguifant fa pénérration, j'éten-
drois toutefois les bornes de fon génie, & par-li
méme, je ne vois pas pourquoi je ferois fi mal
accueilli par les bons efprits.

Comme les plus fauffes hypothefes de Defcartes
paffent pour d’heureufes erreurs, en ce qu'elles
ont fait entrevoir & découvrir bien des vérités
qui feroient encore inconnues fans elles; les fyf=

Tome I, D
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témes de morale ou de métaphyfique les plus mal
fondés, ne font pas pour cela dépourvus d'utilité,
pourvu qu'ils foient bien raifonnés , & qu'une
longue chaine dg conféquences merveilleufement
déduites , quoique de principes faux, chimériques,
tels que ceux de Léibnitz & de Wolff, donne 3
Yefprit exercé la facilité d’embraffer dans la fuite

‘un plus grand nombre d'objets. En effer quen

réfultera-t-il ? Une plus excellente longue vue., un
meilleur télefcope &, pour ainfi dire, d¢ nou-
veaux yeux, qui ne tarderont peut-étre pas 2
rendre de grands I'ervmes

Laiffuns le peuple dire & croire que c’eit abufes
de fon efprit & de fes talents, que de les faire
fervir. au tylprpybe d’une dpt?hme qpppfcc apx
principes, oy plutdt aux préjygés genéralement
recus ; car ce feroit dommage au contraire qpe Ig
philofophe ne les tournit pas du feul c6té par
Tequel il peut acquérir des connpiffances. Pour-
quoi ? Parce que fon génie fortifié, étendu, &
aprés lui tous ceux auxquels fes recherches & fes-
lumieres! pourront fe communiquer , feront plus
3 portée de juger des cas les plus difficiles ; de

voir les abus qui fe gliffent ici; les profits qu'on

pourroit faire 11 ; de trouver enfin les moyens les
plus courts & les plus efficaces de remédier au
défordre. Semblable 3 un médecin, qui, faute de
théorie , marcheroit éternellement 2 titons daps

~
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le vafte labyrinthe de fon art : fans ce nouveau
{urplus de lumieres, auxquelles il ne manquoit
quune plus heureufe application, 'efprit moius
cultivé , plus étroit, n'auroit jamais pu découvrir
toutes ces chofes. Tant il eft vrai que fuivant les
divers ufages qu'on peut faire de la fcience des
" chofes par leurs eftets (car c'eft ainfi que je vou-
drois la philofophie modeftement définie ), elle a.
une infinité de rameaux qui s'étendent au loin &
femblent pouvoir tout protéger : la nature, en
puifant mille tréfors dans fon fein, tréfors que fon
ingénieufe pénétration fait valoir , & rend encore
plus précieux ; l'art, en exercant le génie & recu-
Jant les bornes de I'efprit hnmain.

Que nous ferviroit d’augmenter les facultés de
notre efprit, s'il o’en réfultoit quelque bien pour

la fociété,, fi l'accroiffement du génie & du favoir
" n’y contribuoit en quelque maniere , direfte ou
indire&e ?

Il n’eft donc rien de plus vrai que cetre maxime ;
que le peuple fera toujours d'autant plus aif¢ 3
conduire , que Pefprit humain acquerra plus de
force & de lumieres. Par conféquent comme on
-apprend dans nos maneges i brider, 3 monter un
cheval. fougueux , on apprend de méme 3 I'école
des philofophes lart de rendre les hommes dociles
& de Jeur mettre un frein, quand on ne peut les
- Da
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conduire par les lumieres naturelles de la raifon:
Peut-on mieux faire que de la fréquenter affidu-
ment ? Et quelle aveugle barbarie d'en fermer
jufqu’aux avenues ?

De tous cbtés, de celui de Yerreur méme,
comme de la vérit, la philofophie a donc encore
une fois une influence fur le bien public, influence
{e plus fouvent indirecte & la vérité, mais fi con-
fidérable, qu'on peut dire que, comme elle eft
la clef de la nature & des {ciences, la gloire de
Yefprit, elle et auffi le flambeau de la raifon , des
Joix & de I'humanité.

Faifons-nous donc honneur de porter un flam.
bean utile A ceux qui le portent, comme 3 ceux
qu'il éclaire.

Légiflateurs , juges, magiftrats , vous n’en vau-
drez que mieux, quand la faine philofophie éclai-
rera toutes vos démarches; vous ferez moins d'in-
juftices , moins d'iniquités, moins d'infamies: enfin
vous contiendrez mieux les hommes philofophes ,
quorateurs & raifonnants, que raifonneurs.

Abufer de la philofophie, comme de I'éloquence,,
pour féduire & augmenter les deux principales
facultés de I'ame l'une par l'autre, ceft favoir
habilement s'en fervir. Croyez-vous que la religion
mette le plus foible 4 I'abri du plus fort ? Penfez-
vous que les préjugés des hommes foient autant
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de freins qui les retiennent ; que leur bonne foi,
leur probité , leur juttice, ne tiendront qud un
fil, une fois dégagées des chaines de la fuperfti-
tion ? Servez-vous de toute votre force pour con-
ferver un aveuglement précieux , fur lequel puiffent
leurs yeux ne jamais s'ouvrir : fi le maiheur du
monde en dépend ! Raffermiffez par la force d’ar-
gumeats captieux leur foi chancelante ; ravalez leur
foible génie par la force du votre a la religion de
leurs peres; donnez, comme nos facrés Joffés , un
air de vraifemblance aux plus répugnantes abfur~
dités : que le tabernacle s'ouvre; que les loix de
Moife s'interprétent, que les myftéres fe devoilent,
& qu'enfin tout s'explique. Lautel n'en eft que
plus refpeable, quand ceft un philofophe qui
I'encenfe.

Tel eft le fruit de Yarbre philofophique, fruit
mal-2-propos défendu, fi ce n'eft que jaime 2
croire , & encore plus 3 voir que la défenfe ici,
comme en tant d’autres chofes, excite lesefprits
généreux { les cueillir, & a en répandre de toutes
parts le délicieux parfum & P'excellent goiit.

. Ie ne prétends pas infinuer par-13 qu'on doive
tout mettre en ceuvre pour endoctriner le peuple
& l'admettre aux myfteres de la nature. Je fens
trop bien que la tortue ne peut. courir , les ani-

maux rampans voler, ni les aveugles voir. Toue
: D 3
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ce que je defire, c’eft que ceux qui tiennent Ie
timon de I'état, foient un peu philofophes : tout
ce que je penfe, c'eft quils ne fauroient I'étre
trop. -
En effet, j'en ai déja fait fentir I'avantage par
les plus grands exemples : plus les princes ou
leurs miniftres feront philofophes , plus ils feront
3 portée de fentir la différence effentielle qui fe
trouve entre leurs caprices, leur tyrannie , leurs
loix , leur religion , la vérité, 'équité , la juftice ;
& par conféquent plus ils feront en état de fervir
I'humanité & de mériter de leurs fujets, plus auffi
ils feront 3 portée de connoitre que la philofo-
phie, loin d’étre dangereufe, ne peut qu'étre utile
& falutaire ; plus ils permettront volontiers aux
favants de répandre leurs lumieres a pleines mains ;
plus ils comprendront enfin , qu'aigles de I'efpece
humaine, faits pour s'élever, fi ceux-ci combattent
philofophiquement les préjugés des uns, c’eft pour
que ceux qui feront capables de faifir leur doétrine,
sen fervent, & les faffent valoir au profit de la
fociété , lorfqu'ils les croiront néceflaires.

Pleins d’un refpe& unique & fans bornes pour
cette reine du fage , nous la croirons donc biens
faifante,, douce , incapable de trainer i fa fuite
aucun inconvénient ficheux : fimples, comme la
vérité quelle annonce, nous croirons que les
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"oracles de cette vénérable S:byllc ne font ¢quivo-
ques , que pour ceux qui n'en peuvent pénéerer
& le fens & Pefprit; toujours utiles , directement
ou indire@ement, quand on it en faire un bon
ufage.

SeQateurs ks de la philofophie, pour en
étre plus z¢lés patriotes, laiffons donc crier le
vulgdire des hommes , & feniblables aux Jan{enifies
qu'ine excommunication injulte n'empéche pas de
faire ce qu'ils croient léur devoir , que tous les cris
~de la haine théologique, que la puiffantc cabale
des préjugés qui I'attifent, loin de nous empécher
de faire le nérre, ne puiffent jamais émoufler ce
goutr dominant pour la fagefle , qui caractérife un
- philofophe.

Ce devoir, fi vous le demandez, c'eft de ne
point croire en imbécille, qui fe ferc moins de fa
raifon, qu'un avare de fon argent; c'cft cncore
moins de feindre de croire ; I'hypocrific eft une
comédie indigne de 'homme ; enfin c'eft dc culti~
ver une fcience , qui eft 1a clef de toutesles autres,
& qui, graces au bon gout du fiecle, eft plus 5.
1a mode aujourd’hui que jamais. .

Oui , philofophes, voild votre devoir: {e v'étrc,
princes, c'eft d'écarter tous les obftacles qu1
effiaient les génies timides; c'eft d'écarter touites
ces bombes de la théologie & de 1a méraphyfique;

D 4



6 DIScOURS

qui ne font pas pleines de vent, quand ceft un
faint homme en fureur qui leslance : tant@ animis
caleflibus ire!

Encourager les travaux philofophiques par des
bicnfaits & des honneurs, pour punir ceux quiy
confacrent leurs veilles, quand par hazard ces
travaux les éloignent des fentiers de la multitude
& des opinions communes, ceft refufer la com-
munion & la fépulcure 3 ceux que vous payez pour
vous amufer fur leurs thedtres. L'un , il eft vrai,
ne devroit pas m'étonner plus que I'autre: mais a
lavue de pareilles contradi&tions, le moyen de ne
pas s'écrier avec un poéte philofophe !

APhL! verrai-je toujours ma folle nation

Inceriaine en fes voeux , flétrirce qu'elle admire;;

Nos maeurs avec nos loix toujours f¢ contredire ,

Et le foible Frangais s’cndormir fous [empire
De la fuperflition ?

Le tonnerre eft loin: laiffons gronder, & mar-
chons d'un pas ferme 3 la vérité : rien ne doit
enchainer dansun philofophe la liberté de penfer;
fi céft une folie, cleft celle des grandes ames:
pourvu qu'elles s'élevent, elles ne craignent point
de tomber.

Qﬁi facrifie les dons précieux du génie 3 une
vertu politique ; triviale & boruée comme elles
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Ie font toutes, peut bien dire qu'il a regu fon efprit
en ftupide inftin@, & fon ame en fordide intérét.
Qu'il s'en vante au refte, fi bon lui, femble ; pour
moi , difciple de la nature , ami de la feule vérité,
dont le feul fantéme me faic plus de plaifir, que
tontes les erreurs qui menent 3 la fortune : moi qui
ai mieux 2imé me perdre au grand jour par mon peu
de génie, que de me fauver, & méme de m'en-
richir dans 'obfcurité par la prudence ; philofophe
généreux, je ne refuferai point mon hommage
aux charmes qui m'ont féduit. Plus la mer eft cou-
verte d'écueils & fameufe en naufrages, plus je
penferai qu'il eft beau d'y chercher I'immortalité
au travers de tant de périls : oui, joferai dire
librement ce que je penfe ; & a I'exemple de Mon-
tagne, paroiflant aux yeux de l'univers, comme
devant moi-méme, les vrais juges des chofes me
trouveront plus innocent que coupable dans mes
opinions les plus hardies, & peut-étre vertueux
dans la confeflion méme de mes vices.

Soyons donc libres dans nos écrits, comme
dans nos actions ; montrons-y la fiere indépen~
dance d'un républicain. Un écrivain timide & cir-
confpect, ne fervant ni les fciences, ni l'efpric
humain , ni fa patrie, fe met lui-méme des entra-
ves qui 'empéchent de sélever ; c'eft un coureur
dont les fouliers ont un¢ femelle de plomb, ou
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un nagéur qui met des veffies pleines d'eau fous
fes aiffelles. Il faut qu'un philofophe écrive avec
une noble hardieffe , ou qu'il s'attende a ramper :
cofme ceux qui ne le font pas. g

O vous ! qui étes fi prudents, fi réfervés, qui
ufez de tant de rufes & de ftratagémes, qui vous
mafquez de tant de veiles & avec tant d’adrefle,
que les hommes fimples, perfiflés, ne peuvent
vous deviner , qui vous retient? Je le vois, vous
fentez que parmi tant de feigneurs quife difent
vos amis, (1) avec qui vous vivez dans la plus
grande familiarité , il ne S'en trouvera pas un feul
qui ne vous abandonne dans la difgrace ; non , pas
un feul qui ait la générofité de redemander a fon
roi le rappel d'un homme de génie : vous craignez
le fort de ce jeune & célebre favant, 3 qui un
aveugle a {uffi pour éclairer I'univers, & conduire
fon auteur 3 Vincennes: ou de cet autre (Touffaint)
moins grand génie, que des meurs pures, tou-
jours eftimables , quoique quelquefois bifarres ,
trouvées 1nd1fc1ettement fur les traces du paga-
fiifme , ont relégue dit-on, 3 cette autre affreufe
mqmﬁ_nqn (la Baftille ). Quoi donc! de tels écrits

?

(1) - Donec eris felix, multos numerabis amicos 3
Tempora fi fuerine nubila, folus eriss



PRELIMINAIRE 59
n'excitent point en vous cette €lévation , cette
grandeur d'ame, qui ne connoit point de danger ?
A la vue de tant de beaux ouvrages, étes-vous fans
courage, fans amour - propre? A la vue de tant
dame, ne vous en fentez-vous point ? |

Je ne dis pas que la liberté de Vefprit foit piéfé-
rable A celle du corps ; mais quel homme ; vrai-
ment homme , tant foit peu fenfible a la belle
gloire, ne voudroit pas 3 pareil prix étre quelqué
temps privé de la derniere ?

Rougiffez,, tyrans d'une raifon fublime ; fem=
blables 2 des polypes coupées en une infinité¢ de
morceaux, les écrits que vous coridamnez au feu
~ fortent, pour ainfi dire , de leurs cendres ; multi~
pliés a l'infini. Ces hommes que vous exilez, que
vous forcez de quitter lcur patrie (Jofe le dire,
fans craindre qu'on me foupconne d’aucune appli-
cation vairie, ni de vifs regrets ), ces hommes que
vous enfermez dans des prifons cruelles, écoiitez
ce quen penfent les efprits les plus fages & les
plus éclairés ! Qu plutée , tandis que leur perfonne
gémit emprifonnée ; voyez la gloire porter cn
triomphe leurs noms jufqu'aux cieux ! mouveanx
Auguftes , ne le foyez pas en ront ; épargnez-vous
13 honte des crimeés littéraires; in feul peut flétrir
tous vos lauriers; ne puniffez pas les lettres & les
afts de limprudence de ceux qui lés cultivent le
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mieux ; ou les Ovides modernes porteront avec
leurs foupirs vos cruels traitements a la poftéricé
indignée, qui ne leur refufera ni larmesni fuffrage.
Et comment pourroit-elle, fans ingratitude , lire
dun il fec les triffes & les complaintes de beaux
efprits , qui n’ont été malheureux que parce qu'ils
ont travaillé pour elle ?

Mais ne peut-on chercher I'immortalité , fans fe
perdre? Et quelle eft cette folle yvreffe ou je me
hifle emporter ! Oui, il eft un milieu jufte & rai-
fonnable ( Efl modus in rebus, &c.), dont la
prudence ne permet pas qu'on s'écarte. Auteurs 3
qui la plus flatteufe vengeance ne fuffit point, je
veux dire lapplaudifiement de 'Europe éclaitée,
voulez-vous faire impunément des ouvrages immor-
tels ? Penfez tout haut, mais cachez (1) vous. Que

(1) Ceft la néceflité de me cacher, qui m’a fait
imaginer la dédicace & M. Haller. Je fens que c’eft
une double extravagance de dédier amicalement un
hivre auffi hardi que ’Homme-Machine, i un favant
que je n’ai jamais vu, & que 50 ans n’ont pu délivrer
de tous les préjugés de I’enfance; mais je ne croyois
pas que mon ftyle m’eiit trahi. Je devrois peut-gtre
fupprimer une piece qui 2 fait tant crier, gémir, re-
nier celui 3 qui elle eft adreflée ; mais elle a regu de
fi grands éloges publics. d’écrivains , dont le fuffrage
eft infiniment flatteur, que je n’ai pas eu ce courage.
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Ta poftérité foit votre feul point de vue; qu'il ne
foit jamais croif¢ par aucun autre, Ecrivez, comme
fi vous ériez feuls dans I'univers, ou comme fi vous
n'aviez rien 2 craindre de la jaloufie & des pré-
. jugés des hommes , ou vous manquerez le but.

Je ne meflacte pas del'atteindre 5 je ne me flatte
pasque le fon qui me défigne, & qui m’eft commun
avec tant d’hommes obfcurs, foit porté dans!'immen-
ficé des fiecles & des airs: fi je confulte méme
moins ma modeftie que ma foibleffe, je croirai fans
peine que I'écrivain, foumis aux mémes loix que
Thomme, périra tout entier. Qui fait méme, fi dans
un projet fi fort au-deflus de mes forces , une répu-
tation auffi foible que la mienne ne pourroit pas
échouer au méme écueil ob s'cft déja brifée ma
fortune.

' Quoiqu'il en foit , aufli tranquille fur le fort de
‘mes ouvrages, que fur le mien propre, j'attefterai
du moins que j’ai regard¢ la plupart de mes con~
temporains , comme des préjugés ambulants que
je n'ai pas plus brigué leur fuffrage, que craint
leur blime, ou leur cenfure; & qu'enfin content

Je prends la liberté de la faire reparoitre, telle qu'on
I’a déj3 vue dans toutes les éditions de /’Homme-Ma<
chine, cum bond venid celeberrimi, SAVANTISSIMI,
PEDANTISSIMI profefforis. '



62 DriscouRrs

& trop honoré ‘de ce pem nombre de lefteurs
dont parle Horace, & quun efprit folide préfi-
rera toujours au refte du monde entier , jai tout
facrifi¢ au brillant fpe@tre qui m'a féduit. Et certes,
sil eft dans mes écrits quelques beautés neuves &
hardies , un certain feu, quelque érincelle de g¢nie
enfin , je dois tout 3 ce courage philofophique ,
qui m'a fait concevoir a plus haute & la plus témé-

raire entreprife.

Mon naufrage, & tous les malheurs qui l'ont
fuivi, font au refte faciles 2 oublier dans un port
auffi gloncux & auffi digne d'un philofophe : j'y
bois  longs traits Toubli de tous les dangers que
]al caurus, Eh ! le moyen de fe repentir d'une auffi
heureufe faute que la mienne !

Mais quelle plus beileinvitation aux amateurs de
la vérité! On peut ici, apdtre de la feule nature,
braver les préjugés & tous les ennemis de la faine
philofophie, comme on fe rit du coyrroux des
flots dans une rade tranquille. Je n'entends plus
gronder les miens que de loin, & comme ume
tempéte qui bat le vaiffeau dont je me fuis fauvé.
Quel plaifir de n'avoir 2 faire fa cour qud ceree
reine immortelle ! Quelle honte, qu'on ne puiffe
ailleurs librement faire voile fur une mer qui con~

* duit 3 lacquifition de tant de richeffes , & camme
< au Pérou des fciences ! Beaux efpms favants ,
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philofophes , génies de tous les genres, qui vous
retient dans les fers de vos contrées? Celui que
vous voyez, celui qui vous ouvre fi libéralement
la barriere , eft un héros, qui jeune encore, eft
arrivé au temple de mémoire par prefque tous les
chemins qui y conduifent. Venez.... Que tardez-
vous ? Il fera votre guxde votre modele & votre
appui ; il vaus forcera par fon illuftre exemple a
marcher fur fes traces dans le pénible fentier de
la gloire ; dux & cxcmplum & neceffitas , comme
dit Pline le jeune en un autre fujet. Sll ne vous
eft pas donné de le fuivre, vous partagerez du
moins avec nous le plaifir de 'admirer de plus
prés. Certes, je lej jure, ce n'eft pas fa couronne,
ceft fon efprit que j'envie.

Vous, que ces facrés perturbateurs d'un repos
refpectable n'ont point troublés, fous de fi glorienx
aufpices , paroiffez hardiment , ouvrages protégés,
vous ne le feriez point, fi vous étiez dangereux:
un philofophe ne vous elit point permis de paroitre.
Un efprit vafte, profond , accoutumé 3 réfléchir ,
fait trop bien que ce qui n'eft que philofophique-
ment vrai, ne peut étre nuifible.

1l y a quelques années, qu'enveloppés d'un trifte
manteau, vous étiez, hélas! réduits 4 vous montrer
feuls, timides en quelque forte, & comme autrefois
les vers d’Ovide exilé, fans votre auteur , que vous
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" craignez méme de démafquer; femblables 1 ces
tendres enfants , qui voudroient dérober leur pere
i la pourfuite de trop cruels créanciers. Aujour-
d’hui ( pour parodier cet aimable & malheureux
poéte ), libres & plus heureux , vous n'irez plus
en ville fans lui, & vous marcherez I'un & l'antre ,
téte levée , entendant gronder le vulgaire , comme
un navigateur (pour parler en poéte ) fir de la
protection de Neptune , entend gronder les flots.

FRAITE
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CHAPITRE PREMIER

EXPOSITION DE L'OUVRAGE.

C E n'eft ni Ariftote , ni Platon, ni Defcartes,
ni Mallebrancke , qui vous apprendront ce
que c'eft que votre ame. En vain vous vous tour-
mentez pour connoitre {a ndture: n'en déplaife i
votre vanité & 3 votre indocilité, il faut que vous
vous foumettiez 3 I'ignorance & 2 la foi. L'effence
de 'ame de 'homme & des animaux eft & fera
toujours auffi inconnue, quc'l’eﬂ'cncc de la matiere
& des corps. Je dis plus; l'ame dégagée du corps
par abftrattion, reflemble 2 la matiere confidérée
fans aucunes formes : on ne peut la concevoir.
L’ame & le corps ont été faits enfemble dans le
-méme inftant , & comme d’'un feul coup de pin-

Tome 1, E
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ceau, Ils ont &¢é jetés au méme moule , dit un
grand théologien (1) qui a ofe penfer. Celui qui’
voudra connoitre les propriéiés de l'ame, doit
donc auparavant rechercher celles qui fe mani-
feftent clairement dans les corps , dont I'ame eft
le principe actif.

Cette réflexion conduit naturellement 3 penfer
quil n'eft point de plus furs guides que les fens.
Voila mes philofophes. Quelque mal qu'on en dife,
eux feuls peuventéclairer la raifon dans larecherche
de la vérité; oui, ceft 3 eux feuls quil faudra
toujours revenir , quand on voudra férieufement
la connoitre.

Voyons donc , avec autant de bonne foi que
d’impartialité, ce que nos fens peuvent découvrir

dans la matiere, dans la fubftance des corps, &
fur-tout des corps organifés; mais n’y voyons que
ce qui y eft, & n'imaginons rien. La matiere eft
par elle -méme un principe paffif, elle n'a qu'une
force d’inertie; C’eft pourquoi toutes les fois qu'on
la verra fe mouvoir, on pourra conclure que fon
mouvement vient d'un autre principe , qu’un bon
~efprit ne confondra jamais avec celui qui le con-
tient, je veux dire, avec la matiere ou la fubftance
des corps, parce que l'idée de I'un & l'idée de

(1) TERTULLIEN de refurred.
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Pautre forment deux idées intelle@uelles , auffi diffé-
rentes que 'a&tif & le paffif. Si donc il eﬁ dans les
corps un principe moteur; & qu'il foit prouvé que
ce méme principe qui fait battre le cceur , faffe auffi
fenrir les nerfs & penfer le cerveau, nes'enfuivra-t-il
pas clairement que c’eft 3 ce principe qu'on doune
le nom d’ame. 11 eft démontré que le corps humain
neft dans fa premiere origine quun ver, dont
toutes les métamorphofes n'ont rien de plus furpre-
nant que celles de tout infecte. Pourquoi ne feroit-
il pas permis de rechercher la nature, ou les pro-

priétés du principe inconnu , mais évidemment -

Jenfible & adif , qui fait ramper ce ver avec orgueil
fur la furface de la terre ? La vérité n'eft-elle donc
pas plus faite pour 'homme, que le bonheur auquel
il afpire ? Ou n’en ferions-nous fi avides , & pour
ainfi dire fi amoureux, que pour n’embraffer qu'une
nue, au lieu de la.deeﬂ"e , comme les poétes l'ont
fcmt d'Ixion.

K2
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CHAPITRE IL

De la maticre.

To Us les philofophes qui ont attentivement
examiné la nature de la matiere , confidérée en
elle-méme, indépendamment de toutes les formes
qui conftituent les corps, ont découvert dans cette
fubftance diverfes propriéeés , qui découlent d'une
effence abfolument inconnue. Telles font, 1°. la
puiffance de recevoir différentes formes, qui fe
produifent dans la matiere méme, & par lefquelles
la matiere peut acquérir la force motrice & la
faculté de fentir; 2°, I'étendue adtuelle, qu’ils orit
bien reconnue pour un attribut , mais non pour
Ieffence de la matiere.

Ilyena cependant eu quelques-uns, & entr'autres
Defcartes , qui ont voulu réduire l'effence de la
matiere a la fimple étendue , & borner toutes les
propriétés de la matiere A celles de I'étendue;
mais ce fentiment a été rejet¢ par tous les autres
modernes, qui ont été plus ateentifs 3 toutes les
propriétés de cette fubftance, enforte que la puif-
fance d’acquérir la force motrice & la faculté de
fentir , a éeé de tour temps confidérée, de méme
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que T'étendue , comme une propriété effentielle de
la matiere, -

Toutes les diverfes propriétés qu'on remarque
dans ce principe inconnu , démontrent un étre dans
lequel exiftent ces mémes propriétés, un étre qui
par conféquent doit exifter par lui-méme. Or, on
ne concoit pas, ou plutdt il paroit impoflible, qu'un
étre qui exifte par lui-méme, puiffe ni fe créer,
ni s'anéantir. Il ne peut y avoir évidemment que les
formes, dont fes propriétés effentielles le rendent
fufceptible, qui puiffent fe detruire & fe repro-
duire tour-a-tour. Aufli 'expérience nous force-
t-elle davouer que rien ne fe fait de rien.

Tous les philofophes qui n’ont point connu les
lumicres de la foi, ont penfé que ce principe fubf~
tantiel des corps a exifté & exiftera toujours, &
que les élémens de la matiere ont une folidité
indeftructible , qui ne permet pas de craindre que
le monde vienne 3 s'écrouler. La plupart des philo-~
fophes chrétiens reconnoiffent auffi qu'il exifte
néceflairement par lni-méme, & qu'il n'eft point de
fa nature d’avoir pu commencer, ni de pouvoir
finir , comme on peut le voir dans un auteur du
ficcle dernier, qui profeffoit (1) la théologie a
Paris. '

(1) GOUDIN. Philofophia juxié inconcuffa tutiffie
maque Divi Thome dogmara.
Lugd. 1678
E3
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CHAPITRE IIL

De Plétendue de la matieres

UOTQUE nous nayons aucune idée de
I'effence de la matiere, nous ne pouvons refufer
notre confentement aux propri¢iés que nos fensy
découvrent.

Jouvre les yeux, & je ne vois autour de moi
que matiere , ou qu'étendue. L'étendue eft donc
une propriété quiconvient toujours i toute mariere,
qui ne peut convenir qud elle feule, & qui par
conféquent eft co-eflentielle 2 fon fujet.

Cette propriéeé fuppofe dans la fubftance des
corps , trois dimenfions, longueur , largeur & pro-
fondeur. En effet, fi nous confultons nos connoif-
fances, qui vienneat toutes des {ens, on ne peut
concevoir la matiere , cu la fubftance des corps,
fans I'idée d’un étre 2 la fois long, large & pro-
fond; parce que l'idée de ces trois dimenfions eft
néceflairement liée A celle que nous avons de toute
grandeur ou quantité,

Les philofophes qui ont le plus médité fur la
matiere, n'entendent pas par I'étendue de cette
fubftance une étendue folide, formée de parties
diftinétes, capable de réfiflance. Rien n'eft uni,
rien n'eft divifé dans cette étendue : car pour
divifer , il faut une force qui défuniffe; il en faug



DE L’AME 71
une auffi, pour unir les parties divif€es. Or , fuivant
ces phyficiens, la matiere n'a paint de force
actuellement aétive : parce que toute force ne peut
venir que du mouvement, ou de quelqu’effort ou
tendance au mouvement, & qu'ils ne reconnoiflent
dans la matiere dépouillée de toute forme par
abftra&tion, qu'une force motrice en puiffance.

Cette théorie eft difficile 2 concevoir : mais les
principes pofés, elle eft rigoureufement vraie dans
fes conféquences. 11 en eft ainfi de ces vérités
algebrigues , dont on conneit micux la certitude,
que l'efprit ne la congeit.

L'¢tendue de la matiere n'eft done qu'une érendue
métaphyfique, qui n'offre rien de ferfible, fuivant
I'idce de ces mémes philofophes. Ils penfent avec
raifon qu'il n'y a que I'‘étendue folide qui puifle
frapper nos {:ns

Il nous paroit donc que I'érendue eft un attribut
qui fiit paitic de Ja forme méeaphyfique: mais nous
fommes eloignés de croire qu’une étendue folide
conftitue fon effence.

Cependant , avant Defcartes , quelques anciens
avoicnt fait confifter I'eflfence de la martiere dans
I'ctendue folide. Mais cette opinion que les Carté-
ﬁcnsA ont tant fait valoir, a €té victorieufemeat
con:battue dans tous les temps, par des raifons
evidentes que nous expofercns dans la fuite; car

Fordre veut que nous examinions auparavant i quoi

e réduifent les propriéeds de I'étendue.
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CHAPITRE IV

Des propriétés méchaniques-paffives de la matierey
dépendantes de Détenduc,

CE qu'on appelle farme en général, confifte
dans les divers états, ou les différentes modifi-
cations dont la matiere eft fufceptible. Ces modi-
fications recoivent I'etre , ou leur exiftence, de la
matiere méme , comme I'empreinte d’un cachet la
recoit de la cire qu'elle modifie. Elles conftituent
tous les differents états de cette fubftance : cleft
par elles qu'elle prend toutes les diverfes formes
des corps, & qu'elle conftitue ges corps méme.

Nous n’examinerons pas ici quelle peut étre I3
nature de ce principe, confidérée féparément de
fon étendue & de route autre forme, Il fuffic d’avouer
qu'elle eft inconnue: ainfi il eft inutile de recher-
cher fi la matiere peut exifter dépouillée de toutes
ces formes, fans lefquelles nous ne pouvons la
congevoir. Ceux qui aiment les difputes frivoles,
peuvent, fur les pas des fcholaftiques, pourfuivre
toutes les queftions qu'on peut faire 2 ce fujer;
nous n'enfeignerons que ce qu'il faut précifément
favoir de la do@rine de ces formes.

1 yena deux fortes ; les unes aftives, les autres
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paffives. Je ne traite dans ce chapitre que des
dernieres. Elles font au nombre de quatre ;
favoir la grandeur, la figure , le repos & la
fituation. Ces formes, font des états fimples, des
dépendances paffives de la matiere , des modes qui
ne peuvent jamais 'abandonner, ni en détruire la
fimplicité, '

Les anciens penfoient, non fans raifon, que
ces formes méchaniques paffives de la matiere
n'avoient pas d’autre fource que I'étendue, per-
fuadés qu'ils éroient que la matiere contient poten=-
tiellement toutes ces formes en foi, par cela feul
que ce qui eft étendu, qu'un étre doué des dimen-
fions dont on a parlé, peut évidemment recevoir
telle ou telle grandeur, figure, fituation , &c.

Voila donc les formes méchaniques paffives con™
tenues en puiffance dans . I'éendue, dépendantes
abfolument des trois dimenfions de la matiere , &
de leur diverfe combinaifon; & c'eft en ce fens
qu'on peat dire que la matiere, confidérée fimple-
ment dans fon ¢rendue, qui la rend fufceptible
d’une infinité de formes, ne lui permet pas d’en
recevoir aucune, fans fa propre force motrice ;
car c'eft la maticre déjd revétue des formes, au
moyen defquelles elle a recu la puiffance motrice
ou le mouvement adtuel, qui fe procure elle-méme
fucceflivement toutes les différentes formes, comme
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parle Ariftote, elle ne I'eft que par fon mariage,
ou par fon union avec la force motrice méme.

Cela pofé : fi Ia matiere eft quelquefois forcée
de prendre une certaine forme, & non telle autre,
cela ne peut venir de fa nature trop inerte , ou de
fes formes méchaniques paffives dépendantes de
I'étendue , mais d’'une nouvelle forme, qui merite
ici le premier rang, parce qu'clle joue le plus
grand role dans la nature; c'eft la forme a&ive,
ou la puiffance motrice; la forme, je ‘le répete
par laguelle la matiere produit celles qu'elle recoit,

Mais avant que de faire mention de ce principe
moteur , qu'il me foit permis d’obferver en paflant
que la matiere, confiderée feulement comme un
etre paffif, ne paroit mdriter que le fimple nom
de matiere, auquel elle éroit aurrefois reftreinte ;
que la matiere , étant qu'abfolument inféparable de
I'étendue, de 'impénéerabilité, de la divifibilité , &
des autres formes méchaniques paffives, n'étoit pas
réputce par les anciens la méme chofe que ce que
nous appelons aujourd’hui du nom de fubftance ,
& qu'enfin loin de confondre ces deux termes,
comme font les modernes, ils prenoient la matiere,
fimplement comme un attribut.ou une partie de
cette fubftance, conftituée telle, ou élevée i la
dignité de corps par la puiflance motrice dont je
vais parler.
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CHAPITRE V.

De la puiffance motrice de la matiere.

-

~

LES anciens, perfuadés qu'il n’y avoit aucun
corps fans une fource motrice, regardoient la fubf-
tance des corps comme un compof¢ de deux attri-
buts primitifs; par Pun, cette fubftance avoit la

. puiffance de fe mouvoir, & parl'autre, celle d’étre
mue. En effet »dans tout corps qui fe meut, il o'eft
pas poffible de ne pas concevoir ces deux attributs,
C'eft-a-dire , la chofe qui fe meutr, & la méme
chofe qui eft mue.

On vient de dire qu'on donnoit autrefois le nom
de mariere a la fubftance des corps, cn tant que
fufceprible de mouvement : cette méme matiere
devenue capable de fe mouvoir, ¢toit envifagée
fous le nom de principe a&if, donné alors 3 la
méme fubftance. Mais ces deux ateributs paroiffent
fi effentiellement dépendants l'ur de Tlautre,

- que Cicéron, (1) pour mieux exprimer cette union
effentielle & primitive de la matiere & de fon
principe moteur , dit que 'un & Tautre {e trouve

(I) In utroque tandem utrumque. Lcadcm. queft. lib. 1.
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I'un dans l'autre ; ce qui rend fort bien I'idée des
anciens.

D'olt I'on ‘comprend que les modernes ne nous
ont donné quune idée peu exalte de la matiere,
lorfqu'ils ont voulu, par une confufion mal entendue,
donner ce nom 3 la fubftance des corps ; puif-
_ qu'encore une fois la matiere , ou le principe pafiif

de la fubftance des corps, ne fait quune partie de
cette fubftance. Ainfi il n'eft pas furprenant quils
n'y aient pas découvertla force motrice & la faculté
de fentir.

On doit voir  préfent , ce me femble, du pre-
mier coup-d'eil, que sil eft un principe actif, il
doit avoir dans I'effence inconnue de la matiere
une autre fource que l'etendue ; ce qui confirme
que la fimple étendue ne donne pas une idée com-
plette de toute I'effence, ou forme métaphyfique
de la fubftance des corps, par cela feul qu'clle
exclut I'idée de toute a&ivité dans la matiere. C'efk
pourquoi, fi nqus démontrons ce principe moteur ,
fi nous faifons voir que la matiere , loin d'étre
aufli indiff’rente qu'on le croit communément, au
mouvement & au repos, doit étre regardée comme
une fubftance a&ive, auffi bien que paffive, quelle
reffource auront ceux qui ont fait confifter fon

- effence dans I'étendue?

Les deux principes dont on vient de parler,

Vétendue & fa force motrice , ne font que des

’-



BE L'AME, 77
puiflances de la fubftance des corps ; car de méme
que cette fubftance eft fufceptible de mouvement,
fans en avoir effeGtivement, clle a auffi toujours ,
lors méme qu'elle ne fe meut pas, la faculté de fe
mouvoir. ‘

Les anciens ont véritablement remarqué que
cette force motrice n’agiffoit dans la fubftance des
corps, que lorfque cette fubftance étoit revétue
de certaines formes : ils ont auffi obfervé que les
divers mouvements qu'elle produit, font tous affu~
jettis ou réglés par ces différentes formes. Cleft
pourquoi les formes, au moyen defquelles la fubf-
tance des corps pouvoit non-feulement fe mouvoir ,
mais fe mouvoir diverfement, ont été nommées
Sormes matérielles.

Il fuffifoit & ces premiers maitres de jeter les
yeux fur tous les phénomenes de la nature, pour
découvrir dans la fubftance des corps la force de
fe mouvoir elle - méme, ou lorfquelle eft en
mouvement, c'eft une autre fubftance qui le lui
communiqne. Mais voit - on dans cette fubftance
autre chofe quelle-méme en aétion; & quelque-
foiselle paroit recevoir un mouvement quelle n’a
pas, le recoit-elle de quelquautre caufe que ce
méme genre de fubftance dont les parties agiffent
les unes fur les autres ?

Si donc on fuppofe un autre agent, je demande
quel il eft, & quon me donne des preuves de
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fon exiftence ; mais puifqu'on n’en a pas la moindre
idée, ce n'eft pas méme un étre de raifon.

Apres cela, il eft clair que les anciens ont dit
facilement reconnoitre une force intrinfeque de
mouvement au-dedans de la fubftance des corps;
puifqu'enfin on ne peut, ni prouver, ni concevoir
aucune autre fubftance qui agiffe fur elle.

Mais ces mémes auteurs ont en méme- temps
avoué , ou plutét prouvé, quil éroit impoffible de
comprendre comment ce myftere de la nature peut
s'opérer , parce qu'on ne connoit point l'effence
des corps. Ne connoiffant pas 'agent , quel moyen
en effer de pouvoir connoitre fa maniere d’agir ?
Et la difficulté ne demeureroit-elle pas la méme,
en admettant une autre fubftance, principalement
un étre dont on n'auroit aucune ideée, & dont on
ne pourroit pas méme raifonnablement reconnoitre
Texiftence.

Ce n'eft pas auffi fans fondement qu'ils ont penfé
que la fubftance des corps, envifagée fans aucune
forme, n'avoit aucune aivité, mais qu'elle étoit
tout enputiffance. (1) Le corps humain, par exemple,
privé de la forme propre, pourroit-il exécuter
les mouvements qui en dépendent ? De méme, fans
I'ordre & l'arrangement de toutes les parties de
I'univers , la matiere qui les compofe pourroit-elle

(1) Totum in fieri,
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produire tous les divers phénomenes qui frappent
nos fens?

- Mais les parties de cette fubftance qui- regoivent
des formes, ne peuvent pas elles - mémes fe les
donner ; ce font toujours d'autres parties de cette
méme {ubftance déja revétue de formes, qui les
leur procurent. Ainfi c'eft de Paction de ces par-
ties , preflées les unes par les autres , que naiffent
les formes par lefquellesla forme motrice des corps
devient effeGtivement adtive.

~ Ceft au froid & au chaud qu'on doit , 2 mon
avis, réduire , comme ont fait les anciens, les
formes productives des autres formes ; parce qu'en
effer, c'eft par ces deux qualités altives générales,
que font vraifemblablement produits tous les corps
fublunaires.

Defcartes, génie fait pour fe frayer de nouvelles
routes & ségarer ,a prétendu avec quelques autres
philofophes, que dieu étoit la feule caufe efficiente
du mouvement , & qu’il I'imprimoit 2 chaque inf-
tant dans tous les corps. Mais ce fentiment n’eft
quune hypothefe, quiil a tiché d’ajufter aux lu-
mieres de la foi; & alors ce n'eft plus parler en
philofophe , ni 3 des philofophes, fur-tout 3
ceux quon ne peut convaincre que par la force
de Tévidence. :

Les {cholaftiques chrétiens des derniers fiecles
ont bien fenti 'importance de cette fimple réfle-
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xion : ceft pourquoi ils fe font fagement bornés
aux feules lumietes purement philofophiques fur
le mouvement de la matiere , quoiqu'il euffent pu
faire voir que dien méme a dit qu'il avoit « em-
» preint d’un principe a&if les élémens de la ma-
» tiére ». Genef. 1. Ifaye 66.

- On pourroit former ici une lonigue chaine d’'au-
torités, & prendre dans les profeffeurs les plus
célebres , une fubftance de la do&rine de tous les
autres : mais fans un fatras de citations , il eft affez
évident que la matiere contient cette force motrice
qui I'anime , & qui eft la caufe immédiate de tou-
tes les loix du mouvement.

CHAPITRE VI
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CHAPITRE VL

De la faculte fenfive de la matiere;

N O U s avons parlé de deux attributs effentiels
de la matiere , defquels dépendent la plupart de fes
propriétés , favoir I'écendue & la force motrice.
Nous n'avons plus maintenant qu'a prouver un troi-
fieme attribur ; je veux dire la faculté de fentir ,
que les philofophes (1) de tous les fiecles ont re-
connue dans cette méme fubftance. Je dis tous les
philofophes, quoique je n’ignore pas tous les efforts
quont vainement faits les Cartéfiens pour I'en dé-
pouiller. Mais pour écarter des difficultés infur-
montables, ils fe font jettés dans un labyrynthe
dont ils ont cru fortir par cet abfurde fyftéme,
» que les bétes font de pures machines ».

Une opinion fi rifible n'a jamais eu d'accés chez
les philofophes que comme un badinage defprit ,
ou un amufement philofophique. Ceft pourquoi
nous ne nous arréterons pas 3 la refuter. L'expé-

(1) Voyez la thefe que M. |Leibnitz fit foutenir

d ce fujet au prince Eugene, & Z’Origine ancicnns
de la phyfigue moderne, par le P. Regnault.
Tom: I. F
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rience ne nous prouve pas moins la faculté de
fentir dans les bétes, que dans les hommes : or
moi qui fuis fort affuré que je fens, je n'ai d’autre
preuve du fentiment des autres hommes que par
les fignes qu'ils m’en donnent. Le langage de con-
vention , je veux dire, la parole, n'eft pas le figne
qui l'exprime le mieux:il y en a un autre com-
mun aux hommes & aux animaux, qui le manifefte
avec plus de certitude ; je parle du langage affectif,
tel que les plaintes , les cris, les careffes, la fuite,
les foupirs, le chant , & ¢n un mot toutes les ex-
preflions de la douleur , de la triftefle, de 'aver-
fion , de la crainte , de l'audace , de la foumiffion,
de la colere, du plaifir, de la ioie, de 1a tendrefle,
‘&c. Un langage auffi énergique a bien plus de force
pous nous convaincre , que tous les fophifmes de
Defcartes pour nous perfuader.

Peut-étre les Cartéfiens , ne pouvant fe refufer
a leur propre fentiment intérieur , fe croient-ils
mieux fondés 3 reconnoitre la méme faculté de
fentir dans tous les hommes, que dans les autres
animaux ; parce que ceux-ci n’ont pas 3 la vérieé
exatement la figure humaine. Mais ces philofophes
sen tenant ainfi 2 I'écorce des chofes , auroient
bien peu examiné la parfaite reffemblance qui frap-
pe les connoiffeurs, entre 'homme &-la béte: car
il n'eft ici queftion que de la fimilitade des orga-
nes des fens, lefquels , & quelques modifications
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prés, font abfolument les mémes, & aécufent bvi-

demment les mémes ufages.

Si ce parallcle n'a pas éié faifi par Defeartes,
ni par fes fecateurs, il n'a paséchappé aux autres
philofophes , & fur-tout 2 ceux qui fe font cu-
rieufement appliqués . l'anatomie compareée.

1l fe préfente une autre difficulté qui intérefle
davantage notre amour-propre : ceft 'impoffibilité
ol nous fommes ‘encore de concevoir cette pro-
priété comme une dépendance , ou un attribue de
la matiere. Mais quon faffe attention que cette
fubftance ne nous laiffe appercevoir que des chofes
ineffables. Comprend-on mieux comment I'étendue
découle de fon eflfence? comment elle peut étre
mue par.une force primitive dont I'ation s'exerce
fans contat, & mille autres merveilles qui fe
dérobent tellement aux recherches des yeux les
plus clairvoyans, quelles ne leur montrent que
le rideau qui les cache, fuivant l'idée d’un illuftre
modetne (1).

Mais ne pourroit-on pas fuppofer , comme ont
- fait quelques-uns , que le fentiment qui fe remar-
que dans les corps animés, appartiendroit 2 un
étre diftin® de la matiere de ces corps, a une
fubftance d'une différente nature , & qui fe trou-
veroit umie avec eux? Les lumieres de la raifon

(1) ZEIBNITZ.
: F2
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nous permettent-clles de bonne-foi d'admettre de
telles conje@ures ? Nous ne connoiflons dans les
corps que de la matiere, & nous n'obfervons la
faculté de fentir que dans ces corps : fur quel fon-
dement donc érablir un étre idéal défayoué par
toutes nos connoifflances ?

Voild donc encore une nouvelle faculté qui ne
réfideroit auffi qu'en puiffance dans la matiere,
ainfi que toutes les autres dont on a fait mention ,
& telle a été encore la fagon de penfer des an-
ciens, dont la philofophic pleine de vues & de
pénétration , méritoit d'étre €élevée fur les débris
de celle des modernes, Ces derniers ont beau dé~
daigner des fources trop éloignées d'eux : l'an-
cienne philofophie (2) prévaudra toujours devant
ceux qui font dignes de la juger; parce qu'elle
forme (du moins par rapport au fujet que je trai-
te ) un fyftéme folide, bien- lié, & comme un
corps qui manque 2 tous ces membres épars de
Ia phyfique moderne,

(1) Mltcpﬁyjiqm.
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CHAPITRE VIL

Des formes fubflanticlles.

N o U s avons vu que la matiere eft mobile,
qu'elle a la puiffance de fe mouvoir par elle-méme,
quelle eft fufceptible de fenfation & de fentiment;
~mais il ne paroit pas , du moins fi Fon s'en rap-~
porte A I'expérience, ce grand maitre des philo-
fophes , que ces propriétés puiffent étre mifes em
exercice , avant que: cette fubftance foit, pour
ainfi dire , habillée de quelques formes qui lui don-
nent la faculté de fe mouvoir & de fentir. Cefp
pourquoi les anciens regardoient ces formes, com-
me faifant partie de la réalité des corps ; & de-I2
vient qu'ils les ont nommées formes fibflantielles.
(1) En effer, la matiere confidérée par abftrac-
dion , ou féparément de toute forme, eft un étre
- incomplet , fuivant le langage des écoles, um
éere qui n'exifte point dans cet état, & fur lequel
.du moins le fens, ni la raifon, n'ont aucune prife,
Ce font donc véritablement les formes qui le ren-
dent fenfible , & pour ainfi dire, le réalifens.

d

(x) Gaup. T.IL. P. 34 q8.
F 3



86 . TRAITE

Ainfi, quoique, rigoureufement parlant , elles ne
foient point des fubftances , mais de fimples mo-
difications, on a €té fondé 2 leur donner le nom
de formes fubftantielles, parce qu'elles perfection-
-nent la fubflance des corps , & en font en quelque
forte partie. o ‘ ’

Dailleurs pourvu que les idées foient clairement
expofées, nous dédaignons de réformer des mots
confacrés parl'ufage, & qui ne peuvent induire en
erreur lorfqu'ils font définis , & bien entendus.

Les anciens n'avoient deuné le nom de formes
fubftantielles qu'aux modifications qui conftituent
effentiellement les corps, & qui leur donnent 2

" chacun ces cara&eres décififs qui les diftinguent

Tun de lautre. Ils nommojent feulement formes
accidentelles , les modifications qui viennent par
accident , & dont la deftru&tion n’entraine pas
néceflairement celle des formes qui conftituent la
nature des corps ; comme le mouvement local du
corps humain , qui peut ceffer , fans altérer I'inté=
grité de fon organifation,

Les formes fubftantielles ont été divifées en fim=
ples & en compofées. Les formes fimples font cel<
les qui modifient les parties de la matiere, telle
que la grandeur, la figure ,le mouvement, le repos
& la fituation ; & ces parties de la matiere revé-
tues de ces formes, font ce quon appelle corps
Jimples ou élémens, Les formes compofées confif-

y
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tent dans Paflemblage des corps fimples, unis &
arrangés dans lordre , & la quantité néceffaire
pour conftruire, ou former les différens mixtes.

Les mémes philofophes de I'antiquité ont auffi
en quelque forte diftingué deux fortes de formes
{ubftantielles dans les corps vivans, faveir celles
qui conflituent les parties organiques de ces corps
& celles qui font regardées comme ¢étant leur
principe de vie. Ceft 3 ces dernieres qu'ils ont
donné le nom d’ame. Ils en ont fait trois fortes;
I'ame végétative qui appartient aux plartes ; I'ame
fenfitive, commure i I'homme & 3 la béte: mais
parce que celle de 'homme femble avoir un plus
vafte empire , des fon&ions plus écendues , des vues
plus grandes , ils 'ont appelée ame raifonnable.
Difons un mot de I'ame végétative. Mais aupara<
vant,, qu'il me foit permis de répondrea une ob-
je&tion que m'a faite un habile homme : « Vous
» madmettez , dit-il , dans les animaux, pour prin~
cipe de fentiment , aucune fubftance qui foit
» différente de la matiere : pourquoi donc traiter
» d'abfurde le Cartéfianifme ., en ce qu'il fuppofe
» que les animaux font de pures machines, &
quelle fi grande différence y a-t-il entre ces deux
» opinions » ? Je réponds d'un fenl mot+ Defear~
tes refufe tout fentiment , toute faculté€ de fentir 2
fes machines', ou 1 1a matiere dont il fuppofe que
les animaux font uniquement faits: & moi je prou-

Fgq
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ve clairement, fi je ne me trompe fort, que s'il ef¥
un étre qui foit, pour ainfi dire, pétri de fenti- -
ment , c'eft I'animal; il femble avoir tout requ em
cette monnoie , qui ( dans un autre fens ) manque
3 tang d’hommes. Voild la différence quil y 2
entre lo célebre moderne dont je viens parler 4
& lauteur de cet ouvrage.
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CHAPITRE VIIL

De Pame yégétative.

N o U s avons dit qu'il falloit rappeler au froid
& au chaud les formes produtives de toutes les
formes des corps. Il a paru un excellent commen-
taire de cette doétrine des anciens , par M. Quef-
nay. Cet habile homme la démontre par toutes les
recherches & toutes les expériences de la phyfi-
que moderne , ingénieufement raffemblées dans
un Traité du feu, o léther fubtilement rallumé,
joue le premier réle dans la formation des corps.
M. Lamy, médecin, n'a pas cru devoirainfi borner
Pempire de I'éther; il explique la formation des
ames de tous les corps par cette méme caufe.
L'éther eft un efprit infiniment fubtil ; une ma-
tiere trés déliée & toujours en mouvement , con-
nue fous le nom de feu pur & célefte, parce que
les anciens en avoient mis la fource dans le fo-
leil, d'otr fuivant eux, il eft lanc€ dans tous les
corps plus ou moins, felon leur nature & leur
confiftance ; & « quoique de foi-méme il ne brille
» pas, par les différens mouvemens qu'il donne
» aux particules des autres corps ou il eft ren-
» fermé, il brile & fait reflentir la chaleur. Tou~

[y
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»

tes les parties du monde ont quelque portion
de ce feu élémentaire, que pluficurs anciens
regardent comme I'ame du monde. Le feu vi-
fible a beaucoup de cet efprit, l'air auffi, I'ean
beaucoup moins, la terre trés-peu. Entre les
mixtes , les minéraux en ont le moins, les plan-_
tes plus, & les animaux beaucoup davantage.
Ce feu, ou cet efprit , eft leur ame, qui s'ang-
mente avec le corps par le moyen des alimens
qui en contiennent, & dont il fe fépare avec
le chile , & devient enfin capable de fentiment,
grace 2 un certain mélange d’humeurs, & 3
cette ftructure particuliere d'organes qui for-
ment les corps animés: car les' animaux , les
minéraux , les plantes méme, & les os qui
font la bafe de mos corps, n'ont pas de fen-
timent , quoiqu’ils ayent chacun quelque por-
tion de cet éther, parce qulils n'ont pas la
méme organifation ».

Les anciens entendoient par I'ame végétative,

Ia caufe qui dirige toutes les opérations de la
génération , de la nutrition & de l'accroiffement
de tous les corps vivans.

Les modernes, peu attentifs 2 Iidée que ces

premiers maitres avoient de cette efpece d’ame,
Yont corfondue avec I'organifation méme des vé-
gétaux & des animaux, tandis qu'elle eft la caufe
qui conduit & dirige cette organifasion.
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On ne peut en effet concevoir la formation des -
corps vivans, fans aucune caufe quiy préfide, fans
un principe qui regle & amene tout i une fin dé-
termince ; foit que ce principe confifte dans les
loix générales par lefquelles (1) s'opere tout l¢
méchanifine des actions de ces corps; foit qu'il foit
borné 2 des loix particulieres originairement réfi-
dentes ou inclufes dans le germe de ces corps
méme, & par lefquelles s’exécutent toutes fes
fonctions pendant leur accroiffement & leur
durce. , -
Les philofophes dont je parle , ne fortoient
pas des propriétés de la matiere pour établir ces
principes. Cette fubftance 3 laquelle ils atcribuent
la faculté de fe mouvoir elle-méme, avoit aufli
le pouvoir de fe diriger dans fes mouvemens ; Pun
ne pouvant fubfifter fans l'autre ; puifqu’on con-
coit cliremens que la méme puiffance doit étre
également , & le principe de fes mouvemens, &
le principe de cette détermination, qui font deux
chofes abfolument individuelles & inféparables.
Ceft pourquoj ils regardoient I'ame végétative ,
comme une forme fubftantielle purement maté-
rielle , malgré I'efpece d'intelligence dont ils ima-
ginoient qu'elle n’était pas dépourvue.

(1) BOERH. Elem. Chem. p. 35, 36. £brégé de
Ja théorie chymique, p, 6, 7.

D
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CHAPITRE IX.

A Lame fenfitive des animaux.

L= principe matériel , ou 1a forme fubftanticlle
qui dans les animaux fent , difcerne & connoit ,.
4 été généralement nommée par les anciens , ame
JSenfitive. Ce principe doit étre foigneufement dif-

" tingué du corps organique méme des animaux, &
des opérations de ces corps, qu'ils ont attribuées
a l'ame végérative , comme on vient de le remar-
quer. Ce font cependant les organes méme de ces
corps animés, qui occafionnent A cet étre fenfitif
les fenfations dont il eft affe@é.

On a donné le nom de fens, aux organes par-
ticulierement deftinés a faire naitre ces fenfations
dans I'ame. Les médecins les divifent en - fens
externes & en fens internes: mais il ne s’agit ici
que des premiers, qui font , comme tout le monde
fait , au nombre decing; la vue, I'ouie, 'odorat,
fe goiit & le ta&t , dont l'empire s’étend fur un
grand nombre de fenfations,qui toutes font des
fortes de toucher.

Ces organes agiffent par U'entremife des nerfs,
& d'une matiere qui coule au-dedans de leur im<
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pereeptible cavité, & qui eft d'une fi grande fub-
tilit€, qu'on lui a donné le nom defprit animal, .
fi bien démontré ailleurs par une foule d’expé-
riences & de folides raifonnemens, que je ne
perdrai point de temps 3 en prouver ici I'exif<
tence.

Lorfque les organes des fens font frappés pae
quelque objet, les nerfs qui entrent dans 1a ftruc-
ture de ces organes font ébranlés, le mouvement
des efprits modifié fe tranfmet au cerveau jufqu’an
Jenforium commune , c'eft-a~dire , jufqua Fendroit
méme , ot 'ame fenfitive regoit les fenfations 2
la faveur de ce reflux d'efprits, qui par leur mou~
vement agiffent fur elle. .

Si I'empreffion d'un corps fur un nerf fenfitif eft
forte & profonde, & fi elle le tend, le déchire,
le brile ou le rompt, il en réfulte ponr I'ame
une fenfation qui n'eft plus fimple , mais doulon-
reufe : & réciproquement , fi l'organe eft wop
foiblement affe&¢ , il ne fe fait aucune fenfation.
Donc pour que les fens faffent leurs fonétions ,
il faut que les objets impriment un mouvement
proportionné 2 la nature foible ou forte de 'organe
fenfitif. ‘ "

Il ne fe fait donc aucunc fenfation , fans quel«
que changement dans I'organe qui lui eft deftiné,
ou plutét dans la feule furface du nerf de ces
‘organe, Ce changement peut-il fe faire par ling
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tromiffion du corps qui fe fait fentir # Non; les
caveloppes dures des nerfs rendent la chofe évi-
demment impoffible. Il n'eft produit que par les
diverfes proprités des corps fenfibles , & dc-li
naiffent les différentes fenfations.

Beaucoup d'expériences nous ont fait connoitre
que ceft effeGtivement dans le cerveau, que 'ame
eft a%e@ée des fenfations propres a I'animal: car
lorfque cette partie eft confidérablement blefi¢e ,
T'animal na plus ni fentiment , ni difcernement ,
ni comnoiffance : toutes les parties qui font au-deffus
des plaies & des ligatures , confervent entr’elles &
le cerveau le mouvement & le fentiment , toujours
perdu au-deffous, entre la ligature & lextrémité.
La fetion , la corruption des nerfs & du cerveau ,
la compreflion méme de cette partie, &c. ont ap-
pris 3 Galien la méme vérité. Ce favant a donc
parfaitement connu le fiege de 'ame, & la néceffité
abfolue des nerfs pour les fenfations, il a fu 12,
que l'ame fent , & w'eft réellement affectée que
dans le cerveau, des fentimens propres 3 I'animal;
29, quelle ' de fentiment & de connoiffance
quautant quelle- regoit Timpreffion a&uel]e des
efprits animaux. :

Nous ne rapporterons point ici les opinions d’A-
riftote, de Chryfippe , de Platon, de Defcartes,
de Vieuflens, de Roffet, de Willis, de Lancifi’,
&c. Il en faudroit toujours revenir 3 Galien; com-
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me 3la vérité méme. Hypocrate paroit auffin’avoir
pas ignoré ou I'ame fait fa réfidence.

Cependant la plupart des anciens philofophes ,
ayant a leur téte les Stoiciens, & parmi les mo-
dernes , Perrault, Stuart & Tabor, ont penf¢ que
l'ame fentoit dans toutes les parties du corps,
parce quelles ont toutes des nerfs. Mais nous
n'avons aucune preuve d'une fenfibilité auffi uni«
verfellement répandue. L'expérience nous a méme
appris que lorfque quelque partie du corps eft
retranchée , 'ame a des fenfations, que cette partie
qui n'eft plus, femble encore lii donner. L'ame
ne fent donc pas dans le lieu méme ou elle croic
fentir. Son erreur confifte dans la maniere dont
elle fent, & qui lui fait rapporter fon propre fen-
timent aux organes qui le lui occafionnent, &
Vavertiffent en quelque forte de I'impreflion qu'ils
recoivent eux-mémes des caufes extérieures. Ce-
pendant nous ne pouvons pas affurer que la fubf-
tance de ces organes ne foit pas elle-méme fufcep-
tible de fentiment, & qu'elle n’en ait pas effeéti-
vement. Mais ces modifications ne pourroient
€tre comnues qu'a cette fubftance méme, & non au
tout, c'eft-i-dire , 2 I'animal auquel elles ne font
pas propres, & ne fervent point.

Comme les doutes qu'on peut avoir 3 ce fujet,
ne font fondés que fur des conje@ures, nous ne
aous arréterons qu'a ce que I'expérience , qui feule

A
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doit nous guider, nous apprend fur les fenfations
que I'ame regoit daas les corps animés.

Beaucoup d'auteurs mettent le ficge de I'ame
prefque dans un feul point du cerveau, & dans un
feul point du corps calleux, d'olt comme dc fon
trone elle régit toutes les parties du corps. |

L’etre fenfitif ainfi cantonné, reflerré dans des
bornes auffi étroites, ils le diftinguent 1°. de tous
les corps animés, dont les divers organes concou-
rent feulement 2 lui fournir fes fenfations : 2°. des
efprits méme qui le touchent, le remuent, le pé~
netrent par la diverfe force de leur choc, & le
font fi diverfement fentir.

Pour rendre leur idée plus fenfible, ils com-~
parent 'ame au timbre d’une montre, parce quen
effet 'ame eft en quelque forte dans le corps,
ce qu'eft le timbre dans la montre. Tout le corps
de cette machine, les reflorts, les roues ne font
que des inftrumens , qui par leurs mouvemens ,
concourent tous enfemble 2 la régularité de 'action
du marteau fur le timbre, qui attend , pour aiofi
dire , cette adion, & ne fait que la recevoir: car
lorfque le marteau ne frappe pas le timbre, il eft
comme ifolé de tout le corps de la montre , & ne
participe en rien d tous ces mouvemens.

Telle eft 'ame pendant un fommeil profond.
Privée de toutes fenfations , fans nulle connoif~

fance de tout ce qui fe paffe au dehors & au de-
' ‘ _dans
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dans du corps qu'elle habite, elle femble attendre
le reveil , ponr recevoir en quelque forte le coup
de marteau donné par les efprits fur fon timbre.
Ce n'eft en effet que pendant la veille quelle eft
affetée par diverfes fenfations , qui lui fout con-
noitre la nature des impreflions que les corps ex-
ternes communiquent aux organes.

Que I'ame n'occupe qu'un point du cerveau,
ou qu'elle- ait un fiege plus étendu , peu importe
3 notre fyftéme. Il eft certain qud en juger par
1a chaleur, 'humanité , Papreté , la douleur, &c,
que tous les nerfs fentent également, on croiroit
qi'ils devroient tous écre intimement réunis pour
former cette efpece de rendez-vous de toutes les
fenfations. Cependant on verra que les nerfs ne fe
raffemblent en aucun lieu du cérveau, ni du cer-
velet, ni de la moélle de I'épine.

Quoiqu'il en foit, les principes que nous avons
pofés, une fois bien établis, on doit voir que toutes
les connoiffances, méme celles qui font les plus
habituelles, ou les plus familieres A Yame, ne réfi-
dent en elle, quau moment méme qu'elle en eft
affetée. L’'habituel de ces connoiflances ne confifte
que dans les modifications permanentes du mou-

vement des efprits, qui les lui préfeatent, ou plutdt

qui les lni procurent trés-fréquemment. D'ou il

fuit que C’eft dans la fréquente répétition des mé-

mes mouvemens que confiftent la mémoire, I'ima-
G
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gination , les inclinations , les paffions, & .toutes
les autres facultés qui mettent de lordre dans les
idées, qui le maintiennent & rendent les fenfations
plus ou moins fortes & érendues : & de-Ia viennent
encore la pénétration, la conception , la juftefle
& la liaifon des connoiffances; & cela, felon le
dégré d'excellence, ou la perfetion des organes
des différens animaux.

o Mg TR ——
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CHAPITRE X

Des facultés du corps qui fe rapportent d lame

Jenfitive,

L £ s philofophes ont rapporté 3 'ame fenfitive
toutes les facultés qui ferveat a lui exciter des
fenfations. Cependant il faut bien diftinguer ces
facultés , qui font purement mécaniques; de celles
qui appartiennent véritablement 3 I'étre fenfitif.

Ceft pourquoi nous allons les réduire 3 deux
claffes.

Les facultés du corps, qui fourniffent des fen-
fations, font celles qui dépendent des organes des
fens , & uniquement du mouvement des efprits
contenus dans les nerfs de ces organes, & des mo-
difications de ces mouvemens. Tels font la diver-
fité des mouvemens des efprits excités dans les
nerfs des différens organes , & qui font naitre les
diverfes fenfations dépendantes de chacun d’eux
dans l'inftant méme qu'ils font frappés ou affectés
par des objets extérieurs. Nous rapporterons en-
core ici les modifications habituelles de ces mémes

_mouvemens , qui rappellent néceffairement les
mémes fenfations , que 'ame avoit déjd recues par
limpreffion des objets fur les fens. Ces modifica-

G2
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tions , tant de fois répétées, forment la mémoire ,
T'imagination, les paffions.

Mais il y en a dautres également ordinaires
& habituelles, qui ne viennent pas de la méme
fource : elles dépendent originairement des diverfes
difpofitions organiques des corps animés , lefquelles
forment les inclinations, les appétits, la pénétration,
Pinftint & la conception.

La feconde clafle renferme les facultés qui ap-
partiennent en propre 3 I'étre fenfitif ; comme les
fenfations , les perceptions , le difcernement, les
connoiffances , &c.

§ I

Des fens.

La diverfité¢ des fenfations varie felon la na-
ture des organes qui les tranfmettent 3 l'ame,
Fouie porte 2 I'ame la fenfation du bruit ou du
fon, la vue lui imprime les fentimens de lumiere
& de couleurs, qui lui repréfentent I'image des
objets qui s'offrent aux yeux. L'ame regoit de
I'odorat toutes les fenfations connues fous le nom
d'odeurs , les faveurs lui viennent 3 la faveur du
golit : le toucher enfin, ce fens univerfellement
répandu par toute Ihabitude du corps, lui faic
naitre les fenfations de toutes les qualités appelées
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tadiles , telles que la chaleur , la “froideur, la
dureté , la mollefle , le poli, I'ipre , la douleur -
& le plaifir , qui dépendent des divers organes
du taét , parmi lefquels nous comptons les parties
de la génération, dont le fentiment vif pénetre
& tranfporte 'ame dans les plus doux & les plus
heureux momens de notre exiftence.

Puifque le nerf optique & le nerf acouftique font
feuls , I'un voit les couleurs, I'autre entend les fons,
puifque les feuls nerfs moteurs portental'ame I'idée
des mouvemens, quon n'appercoit les odeurs qud
la faveur de l'odorat, &c. il senfuit que chaque
nerf eft propre i faire naitre différentes fenfations,
& qulainfi le fenforium commune a, pour ainfi
dire, divers territoires , dont chacuna fon nerf ,
recoit & loge les idées apportées par ce tuyau. Ce-
pendant il ne faut pas mettre dans les nerfs méme
la caufe de la diverfité des fenfations ; car Lexpan-
fion du nerf auditif reffemble 4 la rétine, cependant
il en réfulte des fenfations bien oppofées. Cette
vari¢té paroit elairement dépendre de celle des
organes placés avant les nerfs, deforte qu’un or-
gane dioptrique , par exemple , doit naturellement
fervir 3 la vifion.

Non-feulement les divers fens excirent diffé~
rentes fenfations , mais chacun d’eux varie encore
2 linfini celles qu'il porte A I'ame , felon les diffé-
gentes mapieres dont ils font affc@és par les corps

6 3
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externes. C'eft pourquoi la fenfation du bruit peut
étre modifi¢e par une multitude de tons différens,
& peut faire appercevoir & 'ame I'éloignement
& le lieu de la caufe qui produit cette fenfation.
Les yeux peuvent de méme en modifiant la lu-
miere , donner des feafations plus ou moins vives
de la lumiere & des couleurs, & former par ces
différentes modifications, les idées étendues, de
figure , deloignement, &c. Tout ce quon vient
de dire cft exaltement vrai des autres fens.

§ IL
Mécanifme des fenfations.’

Téchons , 4 la faveur de 'eeil , de pénétrer dans
le plus fubtil mécanifme des fenfations.; Comme
T'eil eft le seul de tous les organes fenfitifs, ou fe
peigne & fe repréfente vifiblement l'a&tion des
objets extérieurs , il peut feul nous aider 4 conce-
voir quelle forte de changement ces objets font
€prouver aux nerfs qui en font frappés. Prenez un
@il de beeuf, dépouillez-le adroitement de la fclé-
rotique & de la choroide ; mettez , ou éroit la
premiére de ces membranes, un papier dont la
concavité s'ajufte parfaitement avec la convexité de
Peil. Préfentez enfuite quelque corps que ce foit
devant le trou de la pupille, vous verrez trés-dif~
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tin@ement au fond de I'eil I'image de ce corps.
D'ou jinfere en paffant , que la vifion n’a pas fon
fiege dans la chorcide , mais dans la rétine.

En quoi confifte la peinture des objets? Dans
un retracement proportionellement diminutif des
rayons lumineux qui partent de ces objets. Ce re-
tracement forme une impreflion de la plus grande
délicatefle , comme il eft facile d’en juger par tous
les rayons de la pleine luze, qui, concentrés dans
le foyer d'un miroir ardent & réfléchis fur le plus
fenfible thermometre , ne font aucunement monter
la “liqueur de cet inftrument. Silon confidere de
plus quil ya autant de fibres dans cette expanfion
du nerf optique , que de points dans l'image de
T'objet , que ces fibres font infiniment tendres &
molles, & ne forment guere qu'une vraie pulpe,
ou moélle nerveufe, on concevra non-feulement
que chaque fibrille ne fe trouvera chargée que
d'une pctite portion des rayons; mais quad caufe
de fon extréme délicatefle, elle n'en recevra quun
changement fimple, léger , foible, ou fort fu-
perficiel ; & en conféquence de cela, les efprits
animaux 2a peine excités, reflueront avec la plus
grande lenteur : 2 mefure qulils retourneront vers.
Porigine du nerf optique , leur mouvement fe
ralentira de plus en plus, & par confequent I'im-
preffion de cette peinture ne pourra sérendre ,
fe propager le long de la corde optique , fans

G 4
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s'affoiblir. Que penfez-vous 3 préfent de cette
impreflion portée jufqu’d Fame méme ? N'en doit-
elle pas recevoir un effet fi doux, qu'elle le fente
a peine ?

De. nouvelles "expériences 'viennent encore 2
Tappui de cette théorie. Mettez l'oreille 2 I'extré-
mité d'un arbre droit & long , tandis qu'on gratte
doucement avec l'ongle 4 I'autre bout , une fi foi-
ble caufe doit produire fi peu de brmt, qu'il fem-
bleroit devoir sétouffer ou fe perdre dans toute la
longueur du bois. I fe perd en effer pour tous les
autres , vous feul entendez un bruit fourd, pref-
que imperceptible. La meme chofe fe paffe en petit
dans le nerf optique, parce quil eft infiniment
moins folide. L'impreflion une fois recue par I'ex-
trémité d’un canal cylindrique , plein d'un fiuide
non élaftique , doit néceffairement fe porter juf-
qud lautre extremité , comme dans ce bois dont
je viens de parler, & dans Pexpérience fi connue
des billes de billard ; or les nerfs font des tu-
yaux cylindriques , du moins chaque fibre fenfi-
ble nerveufe montre cléirer_ncnt aux yeux cette
figure. -

Mais de petits cylindres d'un diametre auffi
€étroit ne peuvent vaifemblablement contenir qu'un

'feul globule 3 la file, qu'une fuite ou rang d'ef-
prits animaux. Cela senfuit de l'extréme facilitg
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. qu'ont ces fluides 3 fe mouvoir au moindre choc,
ou de la régularité de leurs mouvemens , de la
précifion , de la fidélité des traces, ou des idées
qui en réfultent dans le cerveau : tous effets qui
prouvent que le fuc nerveux éft compofé d'élé-
mens globuleux , qui nagent, peut-étre , dans
une matiere ¢thérée, & qui feroient inexplica-
bles, en fuppofant dans les nerfs , comme dans
les autres vaiffeaux , diverfes efpeces de globules,
dont le tourbillon changeroit 'homme le plus
attentif , le plus prudent, en ce quon nomme
un franc érourdi.

Que le fluide nerveux ait du reffort, ou qu'il
n’en ait pas, de quelque figure que foient les
élémens , fi 'on veut expliquer les phénomenes
des fenfations , il faut donc admettre 1°. Pexif-
tence & I3 circulation des efprits ; 2°. ces mémes
efprits qui mis en mouvement par laction des
corps externes , rétrogradent jufqu'a l'ame; 3°.
un feul rang de globules fphériques , dans chaque
fibre cylindrique , pour courir au moindre ta&t,
pour galopper an moindre fignal de la volonté.
Cela pofé , avec qu'elle vitefle le premier gobule
pouflé doit-il poufler le dernier, & le jetter,
pour ainfi dire, fur I'ame , qui fe réveille 3 ce
goup de marteau, & recoit des idées plus ou moins
yives, relativement au mouvement qui lui a €ié
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imprimé. Ceci amene naturellement les loix des
fenfations ; les voici.

§ IIL
Loix des fenfations.

1. Loi Plus un objet agit diftin@tement fur le
Jenforium ,  plus I'idée qui en réfulte , eft nerte &
diftinéte,

IL. Loi. Plus il agit vivement fur la méme partie
- matérielle du cerveau, plus l'idée eft claire.

IIL Loi. La méme clarté réfulte de I'impreffion
des objets fouvent renouvellée.

IV. Loi. Plus I'a&ion de P'objet eft vive; plus

elle eft différente de toute autre , ou extraordinaire,,
plus I'idée eft vive & frappante. On ne peut fou-
vent la chaffer par d’autres idées, comme Spinofa
dit I'avoir éprouvé, lorfquiil vit un de ces grands
hommes du Breéfil. Ceft ainfi qu'un blanc & un
noir, qui fevoient pour la premiere fois, ne s'ou~
blieront jamais , parce que I'ame regarde long-
temps un -objet extraordinaire , y penfe & sen
occupe fans cefle. L'efprit & les yeux paffent 1¢-
gerement fur les chofes qui fe préfentent tous les
jours. Une plante nouvelle ne frappe que le bota-
nifte. On voit par-1d qu'il eft dangereux de donner
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aux enfans des idées effrayantes, telle que la peur
du diable, du loup , &c.

. Ce n'eft quen réfléchiffant fur les notions fim<
ples, quon faifit les idées compliquées:il faut
que les premieres foient toutes repréfentées clai-
rement 4 'ame, & qu'elle les concoive diftinéte~
ment l'une aprés l'autre; c'eft-3-dire , quil faut
choifir un feul fujet fimple, qui agiffe tout entier
fur le fenforium , & ne foit troublé par aucun
autre objet; 3 I'exemple des géometres, qui par
habitude ont le talent que la maladie donne aux
mélancoliques, de ne pas perdre de vue leur objet.
Ceft la premiere conclufion qu'on doit tirer de
notre premiere loi; la feconde eft, quil vaut
mieux méditer, que d’étudier tout haut comme
les enfans & les écoliers : car on ne retient que

- des fons,, qu'un nouveau torrent d’idées emporte
continuellement. Au refte , fuivant la troifieme loi,
des traces plus fouvent marquées font plus diffi-
ciles 3 effacer , & ceux qui ne font ‘point en étac
de méditer , ne peuvent guere apprendre que par
le mauvais ufage dont jai parlé.

Enfin, comme il faut qu'un objet, qu'on veut

" voir clairement an microfcope, foit bien éclairé,
tandis que toutes les parties voifines font dans
T'obfcurité ; de méme pour entendre diftinGement
un bruit qui d’abord paroiffoit confis, il fuffic
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d'écouter attentivement: le fon trouvant une oreille
bien préparée , harmoniquement tendue , frappe
le cerveau plus vivement. Cleft par les mémes
moyens quun raifonnement qui paroiffoit fort

obfcur , eft enfin trouvé clair ; cela senfuit de Ia
II. Loi.

6 IV.

Que les fenfations ne font pas connoitre la na-
ture des corps , & gu’gllg& changent avec les
organes.

Quelque lumineufes que foient nos fenfations ,
elles ne nous éclairent jamais fur la nature de 'objet
actif, ni fur celle de l'organe paffif. La figure, le
mouvement , la maffe , la dureté , font bien des
attributs des corps fur lefquels nos fens ont quelque
prife. Mais combiend'autres propriétés qui réfident
dans les derniers élémens des corps, & qui ne
font pas faifies par nos organes, avec lefquels elles
n'ont du rapport que d'une facon confufe qui les
exprime mal, ou point du tout? Les couleurs, la
chaleur, la douleur, le gout, le té, &c. va-
rient a tel point, que le méme corps paroit tantdt
chaud, & tant6t froid a la méme perfonne ; donc
T'organe fenfitif par conféquent ne retrace point d
I'ame le véritable état des corps. Les couleurs ne
changent-elles pas auffi, felon les modifications ¢g
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ja fumiere? Elles ne peuvent donc étre regardées
comme des propnetes des corps. L'ame juge con-
fufément des gofits, qui ne lui manifeftent pas
méme la figure des fels.

Je dis plus: on ne congoit pas mieux les pre-
mieres qualités des corps. Les idées de grandeur,
de dureté, &c. ne font déterminées que par nos
organes. Avec dautres fens , nous aurions des idées
différentes des mémes attributs, comme avec d’au-
tres idées nous penferions autrement que nous ne
penfons de tout ce qu'on appelle ouvrage de génie
ou de fentiment. Mais je réferve 4 parler ailleurs
de cette matiere.

Si tous les corps avoient le méme mouvement,
la méme figure, la méme denfité , quelque diffé-
rens quils fuffent d'ailleurs entreux , il fuit qu'on
croiroit qu'il n’y a qu'un feul corps dans la nature,
parce qu'ils affecteroient tous de la méme maniere
Yorgane fenfitif '

Nos idées ne viennent donc pas de la connoif-
fance des propriétés des corps, ni de ce en quoi
confifte le changement qu'éprouvent nos organes.
Elles fe forment par ce changement feul. Suivant
fa nature , & fes dégrés, il s¢leve dans notre ame
des idées qui n’ont aucune liaifon avec leurs caufes
occafionnelles & efficientes, ni fans doute avec
la volonté , malgré laquelle elles fe font place
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dans la moélle du cerveau. La douleur , la chaleur 5
Ia couleur rouge , ou blanche, n'ont rien de
commun avec le feu, ou la flamme, I'idée de cet
élément eft fi érangere 4 ces fenfations, quun
homme fans aucune teinture de phyfique ne la con-
cevra jamais.

Dailleurs les fenfations changent avec les orga-
nes ; dans certaines jauniffes, tout paroit jaune.
Changez avec le doigt I'axe de la vifion, vous
multiplierez les objets, vous en varierez i votre
gré la firuation & les attitudes. Les engelures , &c-
font perdre I'ufage du tact. Le plus petit embarras
dans le canal d'Euftache fuffit pour rendre fourd.
Les fleurs blanches 6tent tout le fentiment du vagin.
Une .taye fur la cornée, fuivant quelle répond
plus ou moins au centre de la prunelle , fait voir
diverfement les objets. La catara&te, la goutte
fereine, &c. jettent dans aveuglement.

Les fenfations ne reprefentent donc point du tout
les chofes , telles quelles font en elles-memes, puif-
qu'elles dépendent entierement des parties corpo-
relles qui leur ouvrent le paffage.

Mais pour cela nous trompent-elles ? Non certes ,
quoiqu’on en dife, puifquelles nous ont ét¢ données
plus pour la confervation de notre machine , que
pour acquérir des connoiffances. La réflexion de
la lumicre produit une couleur jaune dans un il
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plein de bile ; l'ame alors doit donc voir jaune. Le
fel & le fucre impriment des mouvemens oppofés
aux papilles du goiit ; on aura donc en conféquence
des idées contraires , qui feront trouver I'un falé ,
& l'autre doux. A dire vrai, les fens ne nous trom-
pent jamais, que lorfque nous jugeons avec trop
de précipitarion fur les rapports : car autrement ce
font des mimitres fideles; 'ame peut compter
qu'elle fera firement avertie par eux des embfiches
quon lui tend,les fens veillent fans cefle, &
font toujours préts 3 corriger l'erreur les uns
des autres. Mais comme I'ame dépend 4 fon tour
des organes qui la fervent, fi tous les fens font
eux ~ mémes trompés, le moyen d'empécher le -
Jenforium commune de - participer 4 une erreur
auffi générale?

5 V.

Raifons anatomiques de la diverfité des fenfations.

Quand méme tous les nerfs fe reffembleroient,
les fenfations n’en feroient pas moins diverfes :
mais outre qu'il sen faut de beaucoup que cela
foit vrai, fi ce n'eft les nerfs optiques & acouf-
tiques, c'eft que les nerfs font réellement féparés
dans le cerveau. 12, L'origine dechaque nerf ne doit
pas étre fort €loignée de l'endroit ol le fcapel les
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démontre , & ne peut plus les fuivre , comme i
“paroit dans les nerfs anditifs & pathétiques. 2°
On voit chirement fans microfcope, que les prin-
cipes nerveux fontaflez écartés; ( cela fe remarque
fur-tout dans les nerfs olfaltifs , optiques & audirifs,
qui font 2 une trés-grande diftance l'un de Tlautre )
& que les fibres nerveufes ne fuivent pas les mémes
dire@ions , comme le prouvent encore les nerfs
que je viens de nommer. 3°. L'extréme mollefle
de toutes ces fibres fait quelles fe confondent
aiftment avec la moélle: la 45 & la 8e. paire
peuvent ici fervir d’exemple. 4°. Telle eft la feule
impénétrablité des corps, que les premiers fila-
mens de tant de différens nerfs ne peuvent fe
réunir en un feul point. s°. La diverfité des fen-
fations , telle que la chaleur, la douleur, le bruit,
la couleur, l'odeur, qu'on éprouve 3 la fois; ces
deux fentimens diftinéts & 'occafion du toucher
d'un doigt de la main droite, & d'un doigt de la
main gauche, 3 loccafion méme dun feul perit
corps rond , qu'on fait rouler fous un doigt fur
lequel le doigt voifin eft replié; tout prouve que
chaque fens a fon petit département particulier
dans la moélle du cerveau, & quainfi le ege de
Tame eft compofé d'autant de parties, quil y a
de fenfations diverfes qui y répondent. Or, qui
pourroit les nombrer ? Et que de raifons pour
multiplier & modifier le fentiment 2 linfini ?

Le
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Le tiflu des enveloppes des nerfs, qui peut étre
plus ou moins folide, leur pulpe plus ou moins
molle, leur fituation plus ou moins liche, leur
diverfe conftruction, 3 'une & lautre extrémité,
&ec.

I s’enfuit de ce que nous avons dit jufqu’a pré-
fent, que chaque nerf differe I'un de l'autre i fa
naiffance, & en conféquence ne paroit porter
I'ame qu'une forte de fenfations, ou d’idées. En
effer, lhiftoire phyfiologique de tous les fens
prouve que chaque nerf a un fentiment relatif 3
fa nature, & plus encore a celle de l'organe au
travers duquel fe modifient les impreflions externes.
Si lorgane eft dioptrique, il donne l'idée de la
lumiere & des couleurs; s'il eft acouftique, on
entend, comme on la déjd dit, &c. )

§. VI
De la petitefle des idées.

Ces impreffions des corps extérieurs font donc
la vraie caufe phyfique de tcutes nos idées; mais
que cette caufe eft extraordinairement petite! Lor{-
quon regarde le ciel au travers du plus petit trou,

tout ce vafte hémifphere fe peint au fond de l'eil,
H
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fon image eft beaucoup plus petite que le trou
par o clle a pafle. Que feroitce donc d’une
éroile de la 6¢. grandeur, ou de la 6¢. partie d'un
globule fanguin ? L'ame la voit cependant fort
clairement avec un bon microfcope. Quelle caufe
infiniment exigue & par conféquent quelle doit
étre l'exilité de nos fenfations & de nos idées ?
Er que cette exilité de fenfations & d'idées pa-
roit néceflaire par rapport: 3 I'immenfité de la
mémoire ! Ou loger en effet tant de connoiffances,
fans le peu de place qu'il leur faut, & fans I'éten~
dve de la moélle du cerveau & des divers lieux
qu'clles habitent ?

§ VIL
Différents fieges de Uame.

Pour fixer , ou marquer avec précifion, quels
font ces'divers territoires de nos idées, il faut
encore recourir A I'anatomie, fans laquelle on ne
connoit rien du corps, & avec laquelle feule on
peut lever la plupart des voiles qui dérobent I'ame
3 la curiofité de nos regards & de nos re-
cherches.

Chaque nerf prend fon origine de Pendroit;
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ol finit la derniere arcériole de la fubftance cor-
ticale du .cerveau; cette origine eft donc, ou
commence vifiblement le filament médullaire ,
qui part de ce fin tuyau qu'on en voit naitre &
fortir fans microcofpe. Tel eft réellement le lien
d’olt 1a plupart des nerfs femblent tirer leur ori-
gine, ol ils fe réuniffent, & ol Ilétre fenfitif
paroit réfugié. Les fenfations & les mouvemens
animaux peuvent-ils étre raifonnablement placés
dans lartere ? Ce tuyau eft privé de fentiment
par lui-méme , & il n'eft changé par aucun effort
de la volonté. Les fenfations ne font point auffi
dans le nerf au-deflous de fa continuité avec la
moélle : les plaies & autres obfervations nous le
perfuadent. Les mouvemens dleur tour n'ont
point leur fiege au-deffous de la continuité du nerf
avec lartere, puifque tout nerf fe meut au gré de
la volonté. Voild donc le fenforium bien établi
dans la moélle, & cela jufqua l'origine méme ar-
térielle de cette fubftance médullaire. D’ou il fuit
encore une fois que le fiege de l'ame a plus d’éten-
due qu'on nes'imagine; encore fes limites feroient-
elles peut-étre trop bornées dans un homme, fur-
tout trés-favant, fans limmenfe petitefle ou exi-
lité des idées dont nous avons parlé.

H2
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§. VIIL

De l’étet{duc de lame.

Si le fiege de I'ame a une certaine étendue, fi
elle fent en divers lieux du cerveau, ou, ce qui
revient au méme, fi elley a véritablement differents
fieges, il faur néceflairement qu'elle ne foit pas
elle-méme inétendue , comme le prétend Defcartes;
car dans fon f{yfteme , l'ame ne pourroit agir fur
le corps , & il feroit auffi impoffible d'expliquer
Tunion & I'action réciproque des deux fubftances,
que cela eft facile a ceux qui penfent qu'il n'eft pas
poflible de concevoir aucun étre fans étendue.
En effet , le corps & I'ame font deux natures entie-
rement oppofees , felon Delcartes ; le corps n’eft
capable que de mouvement, I'ame que de connoif-
fance; donc il eft impoffible que I'ame agiffe fur
le corps, ni le corps fur I'ame. Que le corps fe

- meuve , l'ame , qui n’eft point fujette aux mouve-
mens, n'en reflentira aucune atteinte. Que I'ame
penfe, le corps n’en reffentira rien , puifqu’il n’obéit
quau mouvemenf.

N’eft-ce pasdire avec Lucréce, que 'ame n’¢tante
pas matérielle, ne peut agir fur le corps, ou qu'elle
Teft effectivement, puifqu’elle le touche & le remue
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de tant de fagons ? Ce qui ne peut convenir qui
un corps (1).

Si petite & fiimperceptible qu'on fuppofe I'éten-
due de 'ame, malgré les phénomenes qui femblent
prouver le contraire, & qui démontreroient plutdt
(2) plufieurs ames, qu'une ame fans étendue, il
faur toujours qu'elle en ait une, quelle qu'elle foit,
puifquelletouche immédiatement cette autre étendue
¢énorme du corps, comme on congoit que le globe
du monde feroit touché par toute la furface du
plus petit grain de fable qui feroit placé fur fon
fommet. L'¢tendue de 'ame forme donc en quelque
forte le corps de cet éwre fenfible & aétif; & 3
caufe de l'intimité de fa liaifon, qui eft tclle, qu'on
croiroit que les deux fubftances individuellement
attachées & jointes enfemble, elles ne font quun
{eul rout. Ariftote (3) dit « qu'il n’y a point d'ame
» fans corps, & que 'ame n'eft point un ccrps. »

(1) Tangere nec tangi , nifi corpus, nulla poteft res

(2) Quelques anciens philofophes les ont admifes ,
pour expliquer les différentes con:radifions dans lef-
quelles ’ame fe furprend elle-méme, telles que, par
exemple, les pleurs d'une femme qui feroit bien fichés
de voir reflufciter fon mari, & vice verfd.

(1) De animd text. 26, c. 2.

H 3
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A dire vrai, quoique I'ame agiffe fur le corps &
fe détermine fans doute par une alivité qui lui
eft propre, cependant je ne fais fi elle eft jamais
aitive, avant que d'avoir écé paffive ; car il femble
que l'ame, pour agir, ait befoin de recevoir les
impreflions des efprits modifiés par les facultés
corporelles. Ceft ce qui a peut~ écre fait dire 2
plufieurs , que 'ame dépend tellement du tempé-
rament & de la difpofition des organes, quelle fe
perfectionne & s'embellit avec eux,

Vous voyez que pour expliquer 'union de'ame
au corps, il n'eft pas befoin de rant fe mettre
Pefprit 2 la torture, tel que 'ont fait ces grands
génies, Ariftote , Platon, Defcartes, Mallebranche,
Léibnitz, Staal , & qu’il fuffic d'aller rondement
fon droit chemin , & de ne pas regarder derriere
ou de coté , lorfque la vérité eft devant foi. Mais

ily a des gens qui ont tant de préjugés, qu'ils ne

fe baifferoient feulement pas pour ramaffer la
vérité, sils 1a rencontroient ob ils ne veulent pas

qu’elle foit.

Vous concevez enfin qu'aprés tout ce qui a été
dit fur la diverfe origine des nerfs & les différents
fieges de I'ame, il fe peut bien faire quil y ait
quelque chofe de vrai dans toutes les opinions des
auteurs A ce fujet, quelque oppofées qu’elles paroiffent:
& puifque les maladies du cerveau, felon 'endroit
qu’cl_les attaquent , fuppriment tantOt un fens ,
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tantdt un autre , ceux qui mettent le fiege de 'ame
dans les nates', ou les teffes , ont-ils plus de tort
que ceux qui voudroiert la cantonner dans le centre
ovale | dans le corps calleux , ou méme dans la
glande pinéale? Nous pourrons donc appliquer 2
toute la moélle du cerveau, ce que Virgile dit (1)
de tout le corps , o il prétend avec les Stoiciens
que l'ame eft répandue.

En effet, ol eft votre ame, lorfque votre odorat
lui communique des odeurs qui lui plaifent ou la
chagrinent, fi ce n'eft dans ces couches d’'ot les
nerfs olfalifs tirent leur origine ? Ou eft - elle,
lorfquelle appercoit avec plaifir un beau ciel,
une belle perfpeitive, fi elle n’eft dans les couches
optiques ? Pour entendre, il faut qu'elle foit placée
3 la naiffance du nerf auditif, &c. Tout prouve
donc que ce timbre auquel nous avons comparé
I'ame, pour en donner une idée fenfible , fe trouve
en plufieurs endroits du cerveau , puifqu'il eft réelle-
ment frappé a plufieurs portes Mais je ne prétends.
pas dire pour cela quil y ait plufieurs ames; une
feule fuffit fans doute avec I'étendue de ce fiege
médullaire que nous avons écé forcés par l'expé=

(1) .+.... Totos diffufa per artus
Mens agitat molem, & magno f& corpore mifceta
Virgil. ZEneid. lib. 6.
H 4
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rieace de lui accorder; elle fuffic , dis-je , pour
agir, fentir & penfer, autant qu'il lui eft permis
par les organes.

§ IX
Que Pétre fenfitif eff par conféquen: matéricl,

Mais quels doutes s¢levent dans mon ame, &
que notre entendement eft foible & borné ! Mon
ame montre conftamment, non la penfée qui lui
eft accide-telle, quoiquen difent les Cartéfiens,
mais de Ya&ivite¢ & de la fenfibilité. Voila dcux
proprictés inconteftables, reconnues par tous les
philofophes qui ne fe fount point laifle aveugler par
Yefprit fyftémarique, le plus dangereux des efprits.
Or, dit-on, toutes propriétes fuppofent un fujet
qui cn foit la bafe, qui exifte par lui-méme, &
auquel appartiennent de droit ces mémes propriétés.
Donc, conclut- on, I'ame eft un érre féparé du
corps, unc efpece de monade [pirituelle, une
Sorme fubfiffante , comme parlent les adroits &
prudents fcholaftiques ; c'eft-d-dire, une fubftance
dont la vie ne dépend pas de celle du corps. On
ne peut mieux raifonner fans doute; mais le fujee
de ces propriétés, pourquoi voulez-vous que je
Iimagine d’une nature abfolument diftin@e du
corps , tandis que je vois clairement que ccft
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Yorganifation meme de la moélle aux premiers
commencements de fa naiffance ( c'eft-3-dire, 2 la
fin du cortex ) qui exerce fi librement dans I'étac
fain toutes ces propriéeés ? Car ceft une foule
d'obfervations & d'expériences certaines, qui me
prouvent ce que javance, au licu que ceux qui
difent le contraire peuvent nous etaler beaucoup de .
métaphyfique , fans nous donner une feule idée.
Mais feroient-ce donc des fibres médullaires qui
formeroient 'ame? Et comment concevoir que la
matiere puifle fentir & penfer ? Javoue que je ne
le concois pas; mais, outre quil eft impie de
borner la toute-puiffance du créateur, en foutenant
quil n’a pu faire penfer la matiere, lui qui d’un
mot a fait la lumiere , dois-je depouiller un érre
des propriéeés qui frappent mes fens, parce que
Teflence de cet étre m'eft inconnue ? Je ne vois
que matiere dans le cerveau; qu'étendue, comme
on I'a prouvé, dans fa partie ferfitive : vivant,
fain, bien organifé, ce vifcere contient a l'origine
des nerfs un principe aéif répandu dans la fubftance
meédullaire ; je vois ce principe qui fent & penfe,
fe.déranger , s'endormir, s'éteindre avec le corps.
Que dis-je! I'ame dortla premiere, fon feu s'eteint
a mefure que les fibres, dont elle paroit faite, s'affoi-
bliffent & tombent les unes fur les autres. Si tout
sexplique par ce que l'anatomie & la phyﬁolog\ie
me découvrent dans la moélle , quai-je befoin de
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forger un étre idéal ? Si je confonds I'ame avec les
organes corporels, c'eft donc que tous les phéno-
menes m'y déterminent, & que dailleurs dieu
n'a donné 3 mon ame aucune idée d’elle-méme,
mais feulement affez de difcernement & de bonne
foi pour fe rcconnoitre dans quelque miroir que
ce foit, & ne pas rougir d’étre née dans la fange.
Si elle eft vertueufe & ornée de mille belles con-
noiffances, elle eft affez noble, aflez recomman=
dable.

Nous remettons a expofer les phénomenes dont
je viens de parler, lorfque nous ferons vcir le peu
d’empire de l'ame fur le corps, & combien la
- volonté lui eft affervie. Mais Pordre des matieres
que je traite, exige que la mémoire fuccede aux
fenfations, qui m’'ont mené beaucoup plus loin que
je ne penfois.

<

¢ X.
De la mémotre.

Tout jugement eft la comparaifon de deux idées
que l'ame faic diftinguer l'une de Tlautre. Mais
comme dans le méme inftant elle ne peut contempler
qu’une feule idée; je n’ai point de mémoire, lorfque
je vais comparer la feconde idée, je ne retrouve
plus la premiere. Ainfi, ( c’eft une réparation
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d’honneur 3 la mémoire trop en decn) point de
mémoire , point de jugement. Ni la parole , ni la
connoiflance des chofes, ni le fentiment interne
de notre propre exiftence, ne peuvent demeurer
certainement en nous fans mémoire. A-t-on oublié
quon a fu? Il femble quon ne faffe que fortir du
néant ; on ne fait point svoir déja exifté, & que
I'on continuera d’étre encore quelque temps. Wepfer
parle d’un malade qui avoit perdu les idées méme
des chofes, & n'avoit plus d’exales perceptions:
il prenoit le manche pour le dedans de la cuiller,
Il en cite un autre qui nc pouvoit jamais finir fa
phrafe, parce quavant d'avoir fini, il en avoit
oublié le commencement ; & il donne lhifteire
. d'un troifieme, qui faute de m¢moire ne pouvoit
plus épeler, ni lire, La Motte fait mention de
quelqu'un qui avoit perdu l'ufage de former des
fons & de parler, Dans certaines affettions du
cerveau, il n'eft pas rare de voir les maladesignorer
la faim & la foif;; Bonnet en cite une foule d’exem-
ples. Enfin un homme qui perdroit toute mémoire,
feroit un atéme penfant, fi on peut penfer fans
elle 5 inconnu A lui-méme , il ignoreroit ce qui
lvi arriveroit, & ne s'en rappelleroit rien.

La caufe de la mémoire eft tout-3-fait méca-
nique, comme elle-méme ; elle paroit dépendre de
ce que les 1mp1eﬂlons corporelles du cerveau, qui
font les traces d'idées qui fe fuiveat, font voifines;



124 TRAITE

& que I'amé ne peut faire la découverte d'une trace,
ou d'uoe idée, fans rappeler les autres qui avoient
coutume d'aller enfemble. Cela eft trés-vrai de ce
quon a appris dans la jeunefle. Si I'on ne fe fou-
vient pas d’abord de ce quon cherche, un vers,
un feul mot le fait retrouver. Ce phénomene dé-
montre que les idées ont des territoires feparés,
mais avec qyelque ordre. Car pour qu'un nouveau
mouvement, par exemple , le commencement d’un
vers , un fon qui frappe les oreilles, communique
fur-le-champ fon impreffion 2 la partie du cerveau,
qui eft analogue a celle ol fe trouve le premier
veftige de cc quon cherche, c'eft-d-dire, cette
autre partie de la moé€lle o eft cachée la mémoire,
oulatracedes vers fuivants, & y repréfente i 'ame
la fuite de la premiere idée , ou despremiers mots,
il eft néceflaire que de nouvelles idées foient portées
par une loi conftante au méme lieu , dans lequel
avoient été autrefois gravées d'autres iddes de
méme nature que celles-13. En effet, fi cela fe faifoit
autrement, l'arbre au pied duquel on a éié volé,
ne donneroit pas plus firement I'idée d'un voleur,
que quelqua.tre objet. Ce qui confirme la méme
vérité, c’eft que certaines affetions du cerveau
dérruifent tel ou tel fens , fans toucher aux autres.
Le chirurgien que jai cité, a va un homme qui
perdit le ta& d'un coup A la téte. Hildanus parle
d’un homme qu'une commotion de cerveau rendit
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aveugle. Jai vu une dame, qui, guérie d'une apo-
plexie, fut plus d'un an & recouvrer {1 mémoire ; il
Jui fallutrevenira l'a, b, c,de fes premieres connoif-
fances, qui s'augmentoient & s'¢levoient en quel-
que forte avec les fibres affaiffées du cerveau, qui
n’avoient fait, par leur collabefcence , quarréter &
intercepter les idées. Le P. Mabillon étoit fort
boraé ; une maladie fit éclore en-lui beaucoup
d’efprit, de pénétration, & d'aptitude pour les
fciences. Voila une de ces heureufes maladies,
contre lefquelles bien des gens pourroient troquer
leur fanté, & ils feroient un marché.d’or. Les
aveugles ont affez communément - beaucoup de
mémoire : tous les corps qui les environnent ont
perdu les moyens de les diftraire; Iattention, la
réflexion leur colite peu;de-Ia on peut envifager
. long-temps & fixément chaque face d'un objet, la
préfence des idées eft plus ftable & moins fugitive.
M. de la Motte, de l'académie francoife , difta
tout de fuite fa tragédie d’Znés de Cafiro. Quelle
étendue de mémoire d'avoir 2000 vers préfents’,
& qui défilent tous avec ordre devant I'ame, au
gré de la volonté! Comment fe peut-il faire qu'il
'y ait rien d'embrouillé dans cette efpéce de
.chaos! On a dit bien plus de Pafcal; on raconte
qu'il n’avoit jamais oublié ce qu’il avoit appris.

On penfe au refte, & avec affez de raifon, puifque
ceft un fait, que ceux qui ont beaucoup de ‘mé-
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moire , ne font pas ordinairement plus fufpeés de
jugement, que les médecins de religion, parce
que la moélle du cerveau eft fi pleine d'anciennes
idées, que les nouvelles ont peine a y trouver
une place diftinte ; jentends ces idées meres, fi
on me permet cette expreflion , qui peuvent juger
les autres , en les comparant, & en déduifant avec
juftefle une croifieme idée de la combinaifon des
deux premieres. Mais qui eut plus de jugement,
defprit & de mémoire, que les deux hommes
illuftres que je viens de nommer ?

Nous pouvons conclure de tout ce qui a été
dit au fujet de la mémoire , que c'eft une faculeé
de I'ame qui confifte dans les modifications per-
manentes du mouvement des efprits animaux,
excités par les impreflions des objets qui ont agi
vivement, ou trés-fouvent fur les fens: en forte
que ces modifications rappelent 4 'ame les mémes
fenfations avec les mémes circonftances de lieu,
de temps, &c. qui les ont accompagnées, au
moment qu'elle les a regues par les organes qui
fentent.

Lorfqu'on fent qu'on a eu autrefois une idée
femblable 3 celle qui paffe actuellement par la
téte , cette fenfation s'appelle donc mémoire : &
cette méme idée , foit que la volonté y confente ,
foit quelle n'y confente pas, fe réveille néceffai-
rementd l'occafion d’'use difpofition dansle cerveau,
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ou d'une caufe interne , femblable 4 cclle -qui l'avoic

fait naitre auparavant, ou d'une autre idée qui a’

quelque affinité avec elle.

§. XL

De limagination.

L'imagination confond les diverfes fenfations
iucomplettes que la mémoire rappele 3 I'ame, &
en forme des images, ou des tableaux qui lui
repréfentent des objets différens, foit pour les
circonftances, foit pour les accompagnemens, ou
pour la variété des combinaifons; j'entends des

objets différens des exactes fenfations regues autre~ -

fois par les fens.
Mais pour parler de 'imagination avec plus de
clart€ , nous la définirons une perception d'une

idée produite par des caufes internes, & femblables

3 quelquune des idées que les caufes externes
avoient coutume de faire naitre. Ainfi lorfque des
caufes matérielles, cachées dans quelque partie du
corps que ce foit , affectent les nerfs, les efprits ,
le cerveau, de la méme maniere que les caufes
* corporelles extetnes, & en conf¢quence excitent
les mémes idées, on a ce quon appelle de L'ima-
gination. En effet lorfqu'il nait dans le cerveau une

difpofition phyfique , parfaitement femblable 2
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celle que produit quelque caufe externe , il doit fe
former la méme idée, quoiqu'il n'y ait aucune caufe
prefente au dehors: c’eft pourquoi les objets de
I'imagination font appellés fantémes , ou fpectres,

y . 9
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Les fens internes occafionnent donc comme les
externes, deschangemens de penfees; ils ne different
les uns des autres , ni par la fagon dout on penfe,
qui eft toujours la niéme pour tout le monde ,
ni par le changement qui fe fait dans le fenforium,
mais par la feule abfence d’objets externes. Il eft
peu furprenant que les caufesinternes puiffent imiter
les caufes exterieures, comme on le voit en fe
preflant Peeil  ce qui change fi - fingulierement la
vifion) dans les fonges , dans les imaginations
vives, dans le délire , &c.

L’imagination dans un homme fain eft plus foible
que la perception des fenfations externes; & a
dire vrai, elle ne donne point de vraie perception.
Jai beau imaginer en paffant la nuit fur le Pont-
neuf , la magnifique perfpcctive des lanternes
allumées, je n'en ai la perception que lorfque
mes yeux en font frappés. Lorfque je penfe 3
Iopéra, 3 la comédie, 4 I'amour, quil s'én faut
que J¢prouve les fenfations de ceux qu'enchante
13 le Maure, ou qui pleurent avec Mérope , ou

qui font dans les bras de leurs maitrefles ! Mais
dans
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dansceux qui révent, ou qui font en délire , I'imagi-
nation donne de vraies perceptions ; ce qui prouve
clairement qu'elle ne differe point dans fa nature
méme , ni dans fes effets fur le fenforium, quoique
la multiplicité des idées, & la rapidité avec
laquelle elles fe fuivent, affoibliffent les anciennes
id€es retenues dans le cerveau, ol les nouvelles
prennent plus d'empire : & cela eft vrai de toutes
les impreflions nouvelles des corps fur le nétre.

L’imagination eft vraie ou fauffe, foible ou forte.
L’imagination vraie repréfente les objets dans un
€tat naturel , au lieu que dans I'imagination fauffe,
Tame les voit autrement quils ne font. Tantét elle
reconnoit cette illufion ; & alors ce n'eft quun
vertige , comme celui de Pafcal, qui avoit telle-
ment épuifé par I'étude les efprits de fon cerveau,
qu’il imaginoit voir du c6té gauche un précipice
dc feu dont il fe faifoit toujours garantir par des
chaifes , ou par toute autre efpece de rempart,
qui plit lempécher de voir ce gouffre phantaftique
effrayant , que ce grand homme connoiffoit bien
pour tel. Tantét Yame participant 3 I'erreur géné-
rale de tous les fens externes & internes, croit
que les objets font réellement femblables aux
phantémes produits dans l'imagination ; & .alors
ceft un vrai délire.

L'imagination foible eft celle qui eft auffi lége-
Tome I, I '
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rement affe@ée par les difpofitions des fensinternes,
que par I'impreflion des externes ; tandis que ceux
qui ont une imagination forte, font vivement
affetés & remués par les moindres caufes; & on
peut dire que ceux-13 ont éé favorifés de la
nature , . puifque pour travailler avec fuccés aux
ouvrages de génie & de fentiment, il fiut une
certaine force dans les efprits, qui puiffe graver
-vivement & profondément dans le cerveau les
idées que I'imagination a faites, & les paffions
quelle veut peindre. Corneille avoit les organes
doués fans doute d'une force bien fupérieure en
ce genre 3 fon théatre eft I'école de la grandeur
d’ame, comme le remarque M. de Volraire. Cette
force fe manifefte encore dans Lucrece méme ,
ce grand poéte , quoique le plus fouvent fans
harmonie. Pour étre grand poére , il faut de
grandes paffions.

Quand quelque idée fe réveille dans le cerveau
avec autant de force, que lorfqu'elle y a été gravée
pour la premiere fois , & cela par un effet de la
mémoire & d'une imagination vive, on croit
voir au dehors 'objet connn de cette penfée. Une
caufe préfente , interne, forte, jointe 2 une mé-
moire vive , jette les plus fages dans cette erreur,
qui eft fi familiere 4 ce délire fans fievre des
mélancoliques. Mais fi la volonté fe met de la
partic, fi les fentimens qui en réfultent dans I'ame,
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Tirritent, alors on eft, 4 proprement parler, en
fureur.

- Les Maniaques occupés toujours du méme objet,
s'en’ font fi bien fixé I'idée dans Pefprit, que 'ame
s'y fait & y donne fon confentement. Plufieurs fe
reflemblent , en ce que , hors du‘point de leur
folie, ils font d’un fens droit & fain : & s'ils fe
laiffent féduire par l'objet méme de leur erreur,
ce n'eft qu'en conféquence d’une fauffe hypothefe ,
qui les écarte d'autant plus de la raifon, qu'ils
font plus conféquents ordinairement. Michel Mon-
tagne a un chapitre fur 'imagination, qui eft fort
curieux : il fait voir que le plus fage -a un objet
de délire, &, comme on dit, fa folie. Ceft une
chofe bien finguliere & bien humiliante pour
I'homme, de voir que tel génie fublime, dont les
ouvrages font I'admiration de 'Europe, n'a qu’d
s'attacher trop long-temps & une idée fi extrava-
gante, fi indigne de lui qu'elle puiffe étre, il
Yadoptera , jufqu’d ne vouloir jamais s'en départir ;
plus il verra & touchera, par exemple, fa cuiffe
& fon nez, plus il fera convaincu que l'une eft de
paille, & I'autre de verre ; & auffi clairement con-
vaincu qu'il Teft du contraire, dés que I'ame a
perdu de vue -fon objet, & que la raifon a repris
fes droits. C'eft ce qu'on voit dans la manie.

Cette maladie de l'efpric dépend de caufes cor-.
porelles connues; & fi on a tant de peine 2 la guérir,
I2
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ceft que ces malades ne croient point I'étre , &
ne veulent point entendre. dire qu'ils le font ; de
forte que fi un médecin n'a pas plus d’efprit que
-de gravité, ou de galénique, fes raifonnemens
gauches & mal-adroits les irritent & augmentent
leur manie. L'ame n'eft liviée qud une forte
impreffion dominante , qui feule l'occupe toute’
entiere , comme dans I'amour le plus violent, qui
eft une forte de manie. Que fert donc alors de
s'opinidtrer 3 parler raifon 3 un homme qui n'en a
plus ? Quid vota furentem , quid delubra juvant ?
Tout le fin, tout le myftere de I'art, eft de ticher
d’exciter dans le cerveau une id4e plus forte, qui
abolifle I'idée ridicule qui occupe 'ame : car par-la
on rétablit le jugement & la-raifon, avec I'égale
diftribution du fang & des efprits.

§

§ XIL
Des paffions.

Les paffions font des modifications habituelles
des efprits animaux , lefquelles fourniffent prefque
continuellement 2 l'ame des fenfations agréables
ou défagréables, qui lui infpirent du defir ou de
Paverfion pour les objets qui ont fait naitre dans
le mouvement de ces efprits les modifications
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accoutumées. Deld naiffent 'amour, la haine, la
crainte, l'audace, la pitié, la ferocité, la colere ,
ladouceur, tel ou tel penchant i certaines voluptés.
Ainfi il eft évident que les paffions ne doivent pas
fe confondre avec les autres facultés récordatives,
telles que la mémoire & l'imagination , dont elles
fe diftinguent par Tl'impreflion agréable ou défa~
gréable des fenfations de, 'ame : au lieu que les
autres agens de notre réminifcence ne font confi-
dérés quautant qu'ils rappelent fimplement lcs
fenfations , telles qu'on les a regues, fans avo i
égard i la peine, ou au plaifir qui peut les accom-
pagner. :

Telle eft I'aflociation des idées dans ce dernier
cas, que les idées externes ne fe repréfentent point
telles qu'elles font au dehors, mais jointes avec
certains mouvemens qui troublent le fenforium :
& dans le premier cas, l'imagination fortement
frappée , loin de retenir toutes les notions ,
admet 4 peine une feule notion fimple d’'une idée
complette, ou plutét ne voit que fon objet fixe
interne.

Mais entrons dans un plus grand détail des
paffions. Lorfque I'ame appercoit les idées qui lui
viennent par les fens, elles produifent.par cette
meéme repréfentation de Tobjet, des fentimens de
joie ou de triftefle; ou elles nexcitent ni les uns
ni les autres ; celles-ci fe nomment indifférentes =

I3
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au lieu que les premieres font aimer, ou hafr
‘objet qui les fait naitre par fon a&ion.

Si la volonté qui réfulte de l'idée tracée dans
le cerveau, fe plait 3 contemgler , 3 conferver-
cette idée ; comme lorfqu'on penfe A une jolie
femme, 3 certaine réuflice , &c. ceft ce qu'on
nomme joie, volupté, p/aifir. Quand la volonté
défagréablement affeCée, fouffre d’avoir une idée,
& la voudroit loin d’elle, il en réfulte de la trifteffe.
L’amour & la haine font deux paffions defquelles
dépendent toutes les autres. L'amour d’un objet
préfent me réjouit;. 'amour d’'un objet paffé eft
un agréable fouvenir ; 'amour d’un objet futur eft
ce qu'on nomme defir , ou efpoir , lorfqu'on défire,
ou qu'on efpere en jouir. Un mal préfent excite
de la triftefle , ou de la haine ; un mal paflé donne
une réminifcence ficheufe; la crainte vient d'un
mal futur. Les autres affeGions de l'ame font
divers dégrés d'amour, ou de haine. Mais fi ces
affections font fortes , qu'elles impriment des traces
fi profondes dans le ceryean, que toute notre
économie en foit bouleverfée, & ne connoiffe
plus les loix de la raifon; alors get état violent
fe nomme pgqffion, qui nous entraine vers fon
objet , malgré notre ame, Les idées qui n'excitent
ni joie, ni trifteffe, font appelées indifferentes,
comme on vient de le dire ; telle eft I'idée de l'air,
d’une pierre, d'un cercle, d’une maifon, &c, Mais

‘ . P |
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excepté ces idées- 13, toutes les autres tiennent
4 I'amour , ou 4 la haine, & dans 'homme tout
refpire la paffion. Chaque ige a les fiennes. On
fouhaite naturellement ce qui convient 3 I'état
actuel du corps. La jeunefle forte & vigoureufe
aime la guerre, les phifirs de 'amour, & tous
les genres de volupté ; I'impotente vieillefle , au
lien d’étre belliquenfe, eft timide ; avare , au lieu
daimer la dépenfe; la hardieffe eft ténirité a fes
yeux, & la jouiffance eft un crime, parce qu'elle
n'eft plus faite ponr elle. On obferve les mémes
appétits & la méme conduite dans les brutes, qui
font comme nous, gais, folitres , amoureux dans
le jeune 4ge , & s'engourdiffent enfuite peu-a-peu
pour tous les plaifirs. A l'occafion de cet état de
Tame qui fait aimer ou hair, il fe fait dans le corps
des mouvemens mufculaires, par le moyen defquels
nous pouvonsnous unir , ou de corps,ou de penfée,
3 Pobjet de notre plaific , & écarter celui dont
la préfence nous révolte,

Parmi les affeGtions de 'ame, les unes fe font
avec confcience,, ou fentiment intérieur ; & les
autres fans.ce fentiment. Les affeGtions du premier
genre appartieanent & cette loi, par laquelle le
corps obéit 3 la volonté ; il n'importe de chercher
comment cela s'opere. Pour expliquer ces fuites:,
ou cffets des paffions., il fuffic d'avoir recours 3
quelque accélération ou retardement dans le mou=
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vement du fuc nerveux, qui paroit fe faire dans le
principe du nerf. Cellesdu fecond genre font plus
cachées ; & les mouvemens qu’elles excitent n’ont
pas encore ¢té bien expofés. Dans une trés-vive
joie, il fe fait une grande dilatation du ceeur: le
pouls séleve , le ceeur palpite , jufqu'd faire entendre
quelquefois fes palpitatiens , & il fe fait auffi
quelquefois une fi grande tranfpiration, qu’il s’enfuit
fouvent la de¢faillance , & méme la mort fubice.
La colere augmente tous les mouvemens , & confé-
quemment la circvlation du fang; ce qui fait que
le corps devient chaud , rouge , tremblant , tout-a-
coup prét 4 dépofer quelques fécrétions qui lir-
ritent, & fujet aux hémorragies. Deld ces fré-
quentes apoplexies , ces diarrhées, ces cicatrices
r'ouvertes, ces inflammations , ces icteres, cette
augmentation de tranfpiration. La terreur, cette
paffion , qui, en ébranlant toute la machiue,la
met , pour .ainfi-dire, en garde pour fa propre
défenfe, fait 2-peu-prés les mémes effets que la
colere ; elle ouvre les arteres, guérit quelquefois
fubitement les paralyfies, la létargie, la goutte,
arrache un malade aux portes de la mort, produit
Tapoplexie , fait mourir de mort fubite , & caufe
enfin les plus terribles effets. Une crainte médiocre
diminue tous les mouvemens, produit le froid,
arréee la tranfpirarion , difpofe le corps a recevoir
les miafmes contagieux , produit la pileur, 'horreur,

-~
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la foiblefle, le relichement des fpin&ers, &c.
Le chagrin produit les mémes accidens , mais moins
forts, & principalement retarde tous les mou-
vemens vitaux & animaux. Cependant un grand
chagrin a quelquefois fait tout-3-coup périr. Si
vous rapportez tous ces effets a leurs caufes, vous
trouverez que les nerfs doivent néceflairement agir
fur le fang ; enforte que fon cours réglé par celui
des efprits, saugmente, ou fe retarde avec lui.
Les nerfs qui tiennent les arteres , comme dans des
filets , paroiffent donc, dansla colere & la joie,
exciter la circulation du fang artériel,, en animant
le reflore des arteres : dans la crainte & le chagrin ,
paffion qui femble diminutive de la crainte, (au
moins pour fes effets ) les arteres reflerrées, étran-
glées , ont peine 3 faire couler leur fang. Or ol
ne trouve-t-on pas ces filets nerveux ? Ils font 3 la
carotide interne, 4 'artere temporale , 4 la grande
méningienne , 3 la vertébrale, 3 la fouclaviere, 3
la racine de la fouclaviere droite, & de la caro-
tide, au tronc de l'aorte, aux- arteres brachiales,
a la céliaque, 2 la mefentérique , A celles qui fortent
du baffin; & par-tout ils font bien capables de
produire ces effets. La pudeur, qui eft une efpece
de crainte, refferre la veine temporale, ol elle
eft environnée de branches de la portion dure ,
& retient le fang au vifage. N'eft-ce pas auffi par
Yaltion des nerfs que fe fait I'érection, effer qui
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dépend fi vifiblement de larrét du fang ? Neft-#
pas certain que I'imagination feule procure cet état
aux eunuques mémes ? Que cette feule caufe produit
I'éjaculation , non - feulement la nuit, mais quel-
quefois le jour méme? Que l'impuiffance dépend
fouvent des défauts de I'imagination , comme de fa
trop grande ardeur, ou de fon extréme tranquillité,
ou de fes différentes maladies, comme. on en lit
des exemples dans Penette & Monzagne ? 11 n'eit:
pas jufqu'a l'excés de la pudeur, d'une certaine
retenue,, ou timidité, dont on fe corrige bien vite
a I'école des femmes galantes , qui ne mette fouvent
I'hommele plusamoureux dans une incapacité de les
fatisfaire. Voild 3 la fois la théerie de I'amour,
& celle de toutes les autres paffions ; I'une vient
merveilleufement a 'appui des aotres. Il eft évident -
que les nerfs jouent ici le plus grand réle, & qu'ils
font le principal reflort des paflions, Quoique nous
ne connoiflions point les paffions par leurs caufes,
les lumieres, que le mécanifme des mouvemens des.
corps animés a répandues de nos jours, nous per-
mettent donc du moins de les expliquer toutes affez
clairement par leurs effets : & dés qu'on fait, par
exemple , que le chagrin refferre les diametres des
tuyaux , quoiqu'on ignore quelle eft la premiere
caufe qui fait que les rerfs fe contra&ent autour
d’eux, comme pour les étrangler ; tous les effets
qui senfuivent , de mélancolie , darrabile & de
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manie , font faciles 3 concevoir ; I'imagination
affe@tée d'une idée forte, d’une paffion violente,
influe fur le corps & le tempérament; & récipro-
quement les maladies du corps attaquent I'imagi-
nation & l'efprit. La mélancolie prife dans le fens
des médecins , une fois formée, & devenue
bien atrabilaire dans le corps de la perfonne la
plus gaie, la rendra donc néceflairement des plus
triftes: & au lieu de ces plaifirs qu’on aimoit tant,
on n'aura plus de goiit que pour la folitude.



140 TrRAITE

CHAPITRE XI

Des facultés qui dépendent de Thabitude des
organes [enfitifs.

Nous avons expliqué la mémojre , I'imagination
& les paffions ; facultés de I'ame qui dépendent
vifiblement d'une fimple difpofition du féernforium ,
laquelle n’eft qu'un pur arrangement mécanique
des parties qui forment la moélle du cerveau. On
a vu 1% que la mémoire confifte en ce qu'une
idée femblable i celle qu'on avoit eue autrefois , 3
Poccafion de I'impreflion d’un corps externe, fe
réveille & fe repréfente 3 I'ame ; 20. que fi elle
fe réveille affez fortement, pour que la- difpofition
interne du cerveau enfante une idée trés-forte ou
trés-vive , alors on a de ces imaginations fortes,
dont quelques auteurs (1) font une claffe,, ou une
efpece particuliere; & qui perfuadent tres-forte-
ment I'ame que la caufe de cette idée exifte hors
du corps ; 3°. que I'imagination eft de toutes les
parties de I'ame, la plus difficile A régler, & celle
qui fe trouble & fe dérange avec le plus de faci-

(x) Boerh. Inftit, mod. de fenf. intern.
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1ité : deld vient que 'imagination en général nuit
beaucoup plus au jugement, que la mémoire méme,
fans laquelle I'ame ne peut combiner plufieurs idées.
On diroit que ce fens froid, appelé commun,
quoique fi rare, s’éclipfe & fe fond en quelque forte
3 la chaleur des mouvemens vifs & turbulens de
la partie phantaftique du cerveau ; 4°. enfin, jai
fait voir combien de caufes changent les idées
méme des chofes, combien il faut de fages pré-
cautions pour éviter l'erreur qui féduit 'homme
en certains cas malgré lui- méme. Qu'il me foit
permis d’ajouter que ces connoiffances font abfo-
lument néceflaires aux médecins méme , pour
connoitre, expliquer & guérir les diverfes affec-
tions du cerveau.

Paffons 4 un nouveau genre de facultés corpo-
relles qui fe rapportent 3 I'ame fenfitive. La mé-
moire , I'imagination, les paffions ont formé la
premicre claffe : les inclinations, les appétits,
linftin& , la pénétration & la conception, vont
compofer la feconde.

-§ L
Des inclinations & des appetits.

Les inclinations font des difpofitions qui dé-
pendent de la firuure particuliere des fens, dela
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folidité, de la mollefle des nerfs qui fe trouvent
dans ces organes, ou plur6t qui les conftituent , des
divers dégrés de mobilité dans les efprits, &c.
Ceft 3 cet &at qu'on doit les penchans ou les
dégotits naturels, qu'on a pour différens objets qui
. viennent frapper les fens.

Les appétits dépendent de certains organes 4
deftinés 3 nous donnét les fenfations qui nous font
défirer la jouiffance, ou I'ufage des chofes uriles3
la confervition de notre machine, & 3 la propa=
gation de notre efpece, appétit aufli preflant &
qui reconnoit les mémes prineipes, ot les mémes
caufes, que la faim (1). Il eft bon de favoir que
les anciens ont auffi placé dans cette méme clafle
certaines difpofitions de nos organes qui nous
donnent de la répugnance, & méme de I'lorreur,
pour les chofes qui pourroient nous nuire. Cleft
pourquoi ils avoient diftingué ces appétits en
concupifcibles &en iraftibles ; c'ett-3-dire, en ceux
qui nous font défirer ce qui eft bon ou falutaire,
qui ne nous y font jamais penfer fans plaifir ; &
en ceux qui nous font penfer 3 ce qui nous eft
contraire, avec affez de peine & de répugnance
pour le rebuter. Quand je dis nous, ceft qu’il faue,
n'en déplaife A I'orgueil humain , que les hommes
fe confondent ici avec les animaux , puifqu'il s'agit

( 1) M. Senac. Anat, d’Heiff. p. 514.
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de facultés que la nature a données en commun
aux uns ou aux autres.

§. I I L] .
De Pinflind.
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La raifon ne peut concevoir comment fe font
des opérations en apparence auffi fimples. Le docte
médecin que je cite fe contente de dire quelles fe
font en conféquence des loix- auxquelles I'auteur
de la nature a affujetti les corps animés, & que
toutes les premieres caufes dépendent immédia-
tement de ces loix. L'enfant nouveau né fair diffé-
rentes fonétions , comme s'il s’y éroit exercé pen~
dant toute la groffefle, fans connoitre aucun des
organes qui fervent i ces fon¢tions;le papillon 3
peine formé fait jouer fes nouvclles ailes, vole &
fe balance parfaitement dans lair; Iabeille qui
vient de naitre, ramaffe du miel & de la cire;le
perdreau 3 peine éclos, diftingue le grain qui lui
convient. Ces animaux n'ont point d'autre maitre
que linftinét. Pour expliquer tous ces mouvemens
& ces opérations, il eft donc évident que Sraahl
a grand tort de prétexter l'adreffe que donne
Thabitude. :

Il eft certain , comme I'obferve 'homme du
monde le plus capable (1) d'arracher les fecrets de
la nature, quil y a dans les mouvemens des corps
animés autre chofe qu'une mécanique intelligible,
je veux dire , « une certaine force qui appartient
» aux plus petites parties dont I'animal eft formé,

(1) M. de Maupertuis.
» qui
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» qui eft répandue dans chacune, & qui carac-
» térife non - feulement chaque efpece d’animal,
» mais chaque animal de la méme efpece, en ce
» que chacun fe meut, & fent diverfement & 3
» fa maniere , tandis que tous appétent néceffai-
» rement ce qui convient a la confervation de leur
» étre, & ont une averfion naturelle qui les garantit
» siirement de ce qui pourroit leur nuire ».

Il eft facile de juger que 'homme n’eft point ici
excepté. Oui , fans doute, C’eft cette forme propre
a chaque corps, cette force innée dans chaque
€l¢ément fibreux , dans chaque fibre vafculeufe , &
toujours effentiellement différente en foi de cequ'on
nomme élafticité, puifque celleci eft détruite, que
Pautre fubfifte encore aprés la mort méme , & fe
réveille par la moindre force mouvante; ceft cette
ciufe, dis-je, qui fait que j’ai moins d’agilité qu'une
puce , quoique je faute par la méme mécanique;
c’eft par elle que, dans un faux-pas,, mon corps fe
porte auffi prompt qu'un éclair 3 contrebalancer fa
chiice, &c. Il eft certain que I'ame & la volonté
n'ont aucune part 3 toutes ces actions du corps,
inconnues aux plus grands anatomiftes; & la preuve
en eft, que I'ame ne peut avoir qu'une feule idée
diftin&te a la fois. Or quel nombre infini de mou-
vemens divers lui faudroit- il prévoir d’un coup-
d'eil , choifir, combiner, ordonner avec la plus
grande jufteffe ? Qui fait combien il faut de mufcles
" Tome I. K
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pour fauter ; comme les fléchiffeurs doivent étre
relichés, les extenfeurs contractés, tantét len-
tement , tantdt vite; comment tel poids & non tel
autre peut s’élever ? Qui connoit tout ce qu'il faut
pour courir , franchir de grands efpaces avec un
corps d'une pefanteur énorme, pour planer dans
les airs, pour s’y elever a perte de vue & traverfer
une immenfité de pays ? Les mufcles auroient-ils
donc befoin du confeil d'un étre qui n'en fait feu-
lement pas le nom ; qui n’en connoit ni les atraques,
ni les ufages, pour fe préparer 3 tranfporter fars
rifque & faire fauter toute la machine 1 laquelle ils
font attachés ? L'ame n'’cft point affez parfaite pour
cela dans I'homme , comme dans l'animal ; il
faudroit qu'elle elit infufe, cette fcience infinie
géométrique , fuppofée par Stzaalh,tandis qu'elle ne
connoit pas. les mulcles qui lui obéiffent. Tout
vient donc de la feule force de linftin&t, & Ia
monarchie de I'ame n'eft quune chimere. Il eft
mille mouvemens dans le corps, dont I'ame n'eft
pas méme la caufe conditionnelle. La méme caufe
qui fait fuir ou approcher un corbeau 4 la préfence
de certains objers, ou lorfqu’il entend quelque
bruit , veille auffi fans ceffe, 2 fon infcu, 3 la con-
fervation de fon étre. Mais ce méme corbeau , ces
oifeaux de la grande efpece qui parcourent les
airs, ont le fentiment propre 3 leur inftin@.
Concluons donc que chaque animal a fon fen-
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timent propre & fa maniere de lexprimer, &
quelle eft toujours conforme au plus droit fens,
2 un inftin&t , 2 une mécanique qui peut paffer
toute intelligence , mais non les tromper: & con=~

firmons certe conclufion par de nouvelles obfer-
“vations. b

§. IIL 1

Que les ammaux expriment leurs idées par les
mémes fignes que nous.

Nous ticherons de marquer avec précifion en
quoi confiftent les connoiffances des animaux, &
jufqu’ol elles s’étendent ; mais fans entrer dans le
dérail trop rebattu de leurs opérations, fort agréa-
bles , fans-doute , dans les ouvrages de certains
philofophes qui ont daigné plaire, (1) admirables
dans le livce de la nature. Comme les animaux
ont peu didées, ils ont auffi peu de termes pour
Tes exprimer. Ils appercoivent comme nous, la
diftance , 1a grandeur , les odeurs , la plupart des
Jecondes qualicés (2) , & s'en fouviennent. Mais

(1) V. principalement le P. Bougeant, Eff. Phil.
Jur le lang. des bétes.

{2) Comme parle ZLocke.



148 TRAITE

outre qu'ils ont beaucoup moins d'idées , ils n'ont
guere d'autres expreffions que celles du langage
affeif dont yai déjd parlé. Certe diferte vient- -
elle du vice des organes? Non, puifque les per-
roquets redifent les mots qu'on leur apprend ,
fans en favoir la fignification, & qu’ils ne sen
fervent jamais pour rendre leurs propres idées.
Elle ne vient point aufli du défiut d’idées, car
ils apprennent a diftinguer la diverfité des per-

fonnes, & méme des voix , & nous répondent
par des geftes trop vrais, pour qulils n’expriment
pas leur volonté. :

Quelle différence y a-t-il donc en notre faculté -
de difcourir , & celle des bétes ? La leur fe fait
entendre,, quoique muette , ce font d’excellents
pantomimes ; la nétre eft verbeufe , nous fommes
fouvent de vrais babillards. '

Voili des idées & des fignes d'idées qu'on ne
peut refufer aux bétes, fans choquer le fens com-
mun. Ces fignes font perpétuels, intelligibles 2
tout animal du méme genre, & méme d'une efpece
différente, puifquils le font aux hommes méme.”
Je fais auffi certainement, dit Lamy, (1) qu'un
perroquet a de la connoiflance, comme je fais
qu'un étranger €n a; les mémes marques qui font

P—

(1) Difc. Anat. p. 226.
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pour I'un, font pour lautre : il faut avoir moinw
de bon fens que les animaux , pour leur refufer -
des connoiffances. )

Qu'on ne nous obje@te pas que les fignes du
difcernement des bétes font arbitraires , & n'ont
rien de commun avec leurs fenfations : car tous
les mots dont nous mous fervons le Tont auffi, & .
cependant ils agiffent fur nos idées, ils les di-
rigent, ils les changent. Les lettres qui ont été
inventées plus tard que les mots, étant raffemblées ,
forment les mots ; de forte qu'il nous eft égal de
lire des caraeres, ou d'entendre les mots qui en
font faits, parce que I'nfage nous y a fait attacher
les mémes idées , antérieures aux unes & aux au-
tres lettres , mots, idées ; tout eft donc arbitraire
dans I'homme , comme d'ans 'animal : mais il eft
¢vident , lorfqu'on jette Tes yeux fur la mafle du
cerveau de 'homme, que ce vifcere peut contenir
une multitude prodigieufe d'idées, & par conféquent
exigent pour rendre ces idées, plus de fignes que
les animaux. Cleft en cela précifément que con-
fifte toute la fupériorité de I'homme.

Mais les hommes & méme les femmes, fe
moquent-elles mieux les unes des autres, que ces
oifeaux qui redifent les chanfons des autres oifeaux,
de maniere A leur donner un ridicule parfaic ?
Quelle difference y a-t-il entre I'enfant & le per-
roquet qu'on inftruit? ne redifent-ils pas également

K 3
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les fons dont on frappe leurs oreilles , & cela avec
arout, auffi peu d'intelligence I'an que I'autre. Admi-
rable effet de I'union des fens externes, avec les
fens internes ; de la connexion de la parole de
Tun, avec l'ovie de l'autre , & d'un lien fi intime
entre la volonté & les mouvemens mufculeux , qu'ils
s'exercent toujours au gré de I'animal, lorfque la
ftrnéture du corps le permet! L'oifeau qui entend
chanter pour la premiere fois, recoic I'idée du
fon ; déformais il n’aura qu'd étre attentif aux airs
nouveaux , pour les redire ( fur-tout sil les en-
tend fouvent ) avec autant de facilité que nous
pronongons un nouveau mot anglois. L'expérience
(1) améme fait connoitre qu'on peut apprendre 3
parler & 2 lire en peu de (2) temps 3 un fourd
de naiffance , par conféquent muet ; ce fourd qui
n'a que des yeux, n'a-t-il pas moins d’avantage.,
quune perruche qui a de fines areilles 2

§ IV,
De la pénctration & de la concepticn.

11 nous refte A expofer deux autres facultés qui

(1) .Voy. Amman, de logquelé. p. 81 & 103

(2) Deux mois, Amiman. 31,
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font des dépendances du méme principe , je veux
dire de la difpofition originaire & primitive des
organes : favoir, la pénétration & la conception
qui naiffent de la perfection des facultés corporelles
fenfitives.

La pénétration eft une heureufe difpofition qu'on

ne peut définir, dans la ftruéture intime des fens &
des nerfs , & dans le motvement des efprits. Elle
pénetre 'ame de fenfations fi nettes, fi exquifes,
quelles la mettent elles-mémes en érac de les
diftinguer promptement & exactement I'une de
Fautre. :
Ce qu’on appelle conception , ou compréhenfion ,
eft une faculté dépendante des mémes parties, par
laquelle toutes les facultés dont jai parlé, peu-
vent donner d I'ame un grand nombre de fenfa-
tions a la fuis, & non moins claires & diftinétes ,
en forte que I'ame embraffe, pour ainfi dire, dans
le méme inftant & fans nulle confufion, plus ou
moins d’idées, fuivant le degré d’excellence de
cette faculté,
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CHAPITRE XIL

Des affedions de Pame Jenfitive,

. I

Les fenfations , le difcernement & les connoiffances.

NON - feulement I'ame fenfitive a une cxacte
conneiffance de ce qu'elle fent, mais fes fentimens:
lui appartiennent précifément, comme des modi-
fications d’elle-méme. Cleft en diftingnaat ces di-
verfes modifications qui la touchent , ou la remuent
diverfement , quelle voit & difcerne les différents
objets qui les lui occafionnent , & ce difcernement
lorfquil eft net, & pour ainfi dire, fans nuages,
lui donne des connoiffances exates , claires , évi~
dentes. |

Mais les fenfations de notre ame ont deux faces
qu'il faut envifager : ou elles font purement fpécu~
latives , & lorfqu’elles éclairent l’cfpi‘it , on leur
donne le nom de connoiffances; eu clles portent
A I'ame des affe®ions agréables ou defagréables,
& c'eft alors qu'elles font le plaifir ou le bonheur »
la peine ou le malheur de notre étre: en effet ,
nous ne jouiffons trés-certainement que des modi-
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fications de nous-mémes; & il eft vrai de dire que
. Yame réduite a la pofleflion d'elle - méme , n'eft
qu'un etre accidentel. La preuve de cela, Ceft
que l'ame ne fe conmnoit point, & qu'elle eft
privée d’elle-méme lorfqu'elle eft privée des fen-
fations. Tout fon bien-étre & tout fon.mal-étre
ne réfident donc que dans les impreffions agréables
ou defagréables qu'elle recoit paffivement; c'eft-
a-dire , qu'elle n'eft pasla maitreffe.de fe les pro-
curer & de les choifir 4 fon gré , puifqu'elles
dépendent manifeftement de caufes qui lui font
entierement étrangeres.

Il Senfuit que te bonheur ne peur dépendre de
la maniere de penfer, ou plutét de fentir; car il
eft certain, & je ne crois pas que perfonne em
difconvienne , qu'on ne penfe & qu'on ne fent
pas comme on voudroit. Ceux-la donc qui cher-
chent le bonheur dans leurs réflexions, ou dans
larecherche dela vérité qui nous fuit, le cherchent
ol il n'eft pas. A dire vrai, le bonheur dépend
de caufes corporelles, telles que certaines difpofi-
tions de corps naturelles, ou acquifes, je veux dire,
procurées. par lation de corps étrangers fur le
nétre. Il y a des gens qui, grace a T'heureufe con-~
formation de leurs organes & 2 la modération de
leurs défirs , font heureux 2 peu de frais, ou du
moins font le plus fouvent tranquilles & contents
de leur fort, de maniere que ce n'eft guere que

> ——
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par accident qu’ils peuvent fe furprendre dans um
état malheureux. Il y en a d’autres ( & malheu-
reufement c'eft le plus grand nombré ) a qui il
faut fans-cefle des plaifirs nouveaux , tous plus pi-
quants les uns que les autres; mais ceux-la ne
font heureux que par accident , comme celui que
la mufique, le vin , ou I'opium réjouit; & il n'ar-
rive que trop fréquemment que le dégotlt & le re-
pentir fuivent de prés ce plaifir charmant , quon
regardoit comme le feul bien réel, comme le feul
dieu digne de tous nos hommages & nos facrifices,
L’homme n'eft donc pas fait pour étre parfaite-
ment heureux. S'il left , c'eft quelquefois; le bon-
heur fe préfente comme la vérité, par hafard , aw
moment qwon s’y attend le moins. Cependant il
faur fe foumettre a la rigueur de fon état, & fe
fervir, s'il fe peut, de toute la force de fa raifor ,
pour en foutenir le fardeau. Ces moyens ne pro-
curent pas le bonheur , mais ils accoutument 3 s’en
paffer, & , comme on dit, 2 prendre patience,
faire de néceffité, vertu. Ces courtes réflexions fur
le bonheur m’ont dégolité de tant de traités du
méme fujet, ol le ftyle eft compté pour les chofes;
ou l'efprit tient lieu de bon fens, ol 'on éblouit
par le preftige d'une frivole éloquence, faute de
ratfonnemens folides ; ol enfin on fe jette d cors
perdu dans I'ambiticufe métaphyfique , parce qu'on
“n'eft pas phyficien, La phyfique feule peut abréger
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les difficultés , comme le remarque M. de Fon-
tenelle (1). Mais fans une connoiffance parfaite
des parties qui compofent les corps animés , & des
loix mécaniques auxquelles ces parties obéiffent,
pour fajre leurs mouvemens divers, le moyen de
débiter fur le corps & l'ame, autre ghofe que de
vains paradoxes ou-des fyftémes frivoles, fruits
d’une imagination déréglée , ou d'une faftueufe
préfomption ! C'eft cependant du fein de cette
ignorance qu'on voit fortir tous ces petits philo-
fophes , grands conftrueurs d’hypothefes, ingé-
nieux créateurs de fonges bizarres & finguliers, qui
fans théorie , comme fans expérience, croient feuls
pofléder la vraie philofophie du corps humain. La
nature fe montreroit 3 leurs regards, quils la
méconnoitroient , fi elle n’étoit pas conforme 1 la
maniere dont ils ont cru la concevoir. Flattenfe
& complaifante imagination , n'eft-ce donc point
affez pour vous de ne chercher qua plaire , &
d’étre le plus parfait modele de coquetterie ? Faut-
il que vous ayez une tendreffe vraiment maternelle
pour vos enfans les plus contrefaits & les plus 1n-
fenfés, & que contente de votre feule fecondité,
vos produions ne paroiffent ridicules ou extrava-
gantes, qu'aux yeux d’autrui? Oui, il eft jufte que

- (1) Digreffions fur les anciens & les modernes.
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Pamour-propre qui fait les auteurs , & fur - tout
les mauvais auteurs, les paye en fecret des louan-
ges que le public leur refufe , puifque cette efpece
de dedommagement qui foutient leur courage»

peut les rendre meilleurs , & méme excellents dans
la fuite.

§. I

De la volonté.

Les fenfations qui nous affetent , décident 'ame
i vouloir, oud ne pas vouloir, & aimer, ou 3 hair
ces fenfations , felon le plaifir, ou la peine quelles
nous caufent ; cet ¢tat de I'ame ainfi décidé par
fes fenfations , s'appelle volonté.

Mais il faur qu'on diftingue ici la volonté de la
liberté, Car on peut étre agréablement, & en con~
féquence volontairement affe@é par une fenfation »
fans étre maitre de la rejetter , ou de la recevoir.
Tel eft I'érac agréable & volontaire , ou fe trou-
vent tous les animaux , & 'homme méme , lorf-
qu'ils fatisfont quelques-uns de ces befoins pref-
fans , qui empéchoient Alexandre de croire qu'il
fiit un dieu, comme difoient fes flateurs , puifqu'il
avoit befoin de garderobe & de concubize.

Mais confidérons un homme qui veut veiller,
& a qui on donne de V'opium ; il eft invité au fom-
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meil par les fenfations agréables que lui procure
ce divin remede ; & fa volonté eft tellement chan-
gée, que l'ame eft forcément décidée a dormir.
Comme les bétes ne jouiffent probablement que de
ces volitions , il n'eft pour elle ni bien, ni mal
moral. L'opium affoupit donc I'ame avec le corps:
A grande dofe, il rend furieux. Les cantharides
intérieurement prifes, font naitre la paffion d'a-
mour avec une aptitude 3 la fatisfaire , qui fou-
vent coiite bien cher. L'ame d'un homme mordu

d’un chien enragé , enrage enfin elle-méme. Le -

- pouf?, drogue vénimeufe , fort en ufage dans le
Mogol , maigrit le corps, rend impuiffant , & Ote
peu-3-peu I'ame raifonnable, pour ne lui fubftituer
que l'ame, je ne dis pas fenfitive, mais végé-
tative. Toute Phiftoire des poifons (1) prouve af-
fez que ce qui a été dit des philtres amoureux des
anciens , n'eft pas fi fabuleux , & que toutes les fa-
cultés de 'ame , jufqud la confcience, ne font que
des dépendances du corps. Il n’y a qua trop boire
& manger pour fe réduire 2 la condition des bétes.
Socrate enyvré fe mit 4 danfer 4 la vue d'un excel-
- lent pantomime (2), & au lieu dexemples de

(x) V. Mead. de Penenis.

(2) Les mouvemens fe communiquent d’un homme
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fageffe , ce précepteur de la patrie n’en donna plus
que de luxure & de volupté. Dans les plus grands
plaifirs, il eft impoffible de penfer, on ne peut. que
fentir. Dans les momens qui les fuivent, & qui ne
font pas eux-mémes fans volupté , 'ame fe replie
en quelque forte fur les délices quelle vient de
golter, comme pour en jouir 4 plus longs traits ;
elle femble vouloir augmenter fon plaifir,en lexa-
minant: mais elle a tant fenti, tant exifté, quelle ne
fent. & n'eft prefque plus rien. Cependant V'acca-
blement ou elle tombe lui eft cher ; elle n’en for-
tiroit pas vite fans violence, parce que cette ravif-
fante convulfion des nerfs, qui a enyvré 'ame de
fi grands tranfports , doit durer encore quelque
temps ; femblable 2 ces vertiges, ol I'on voit tour-
ner:les objets , long-temps aprés qu'ils ne tournent
plus. Tel qui feroit bien fiché de faire tort (1) 2
fa famille en réve, n’a plus la méme volonté, 3
Toccafion d'un certain prurit, qui va , pour ainfi
direy chercher I'ame dans les bras du fommeil , &

i un autre homme , les fentimens fe gagnent} de
méme, & la converfation des gens d’efprit en donne.
Cela eft facilea expliquer par ce qui a été dit, c. XI
§ IIL '

(1) Le bon Leeuwenhoeck nous certifie que fes
obfervations Hartfockeriennes n’ont jamais été faites

aux dépens de fa famille.
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Pavertir qu’il ne tient qu'd elle d’étre heureufe un

petit moment : & fi la nature, lorfqu’elle s’éveille,

eft préte 4 trahir fa premiere volonté, alors une

autre volonté nouvelle s'¢leve dans I'ame , & fug-

" gere a la nature les plus courts moyens de fortir

d’un état urgent, pour s’en procurer un plus agréa-

ble, dont on va fe repentir, fuivant lufage, &

comme il arrive fur-tout 2 la fuite des plaifirs pris
fans befoin. :

Voild 'homme, avec toutes les illufions dont
il eft le jouet, & la proie. Mais fi ce n’eft pas fang
plaifir que la nature nous trompe & nous égare,
qu’elle nous trompe toujours ainfi.

Enfin rien de fi borné que I'empire de I'ame fur
le corps, & rien de fi étendu que I'empire du corps
fur Pame. Non-feulement I'ame ne connoit pas
les mufcles qui lui obéiffent, & quel eft fon pou-
voir volontaire fur les organes vitaux : mais elle
n'en exerce jamais d'arbitraire fur ces mémes orga-
nes. Que dis-je! elle ne fait pas méme fi la volonté
eft la caufe efficiente des actions mufculeufes, ou
fimplement une caufe occafionnelle, mife en jeu
par certaines difpofitions internes du cerveau, qui
agiffent fur la volonté, la remuent fecrétement,
& la déterminent de quelque maniere que ce foit.
Staahl penfe différemment ; il donne A 'ame, com~
me on I'a infinué , un empire abfolu; elle produit
tout chez lui, jufquaux hémorrhoides. Voyez fa
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théorie de médecine , ot il sefforce de prouver
cette imagination par des raifonnemens métaphy-
fiques, qui ne la rendent que plus incompréhen-
fible , &, fi j'ofois le dire, plus ridicule.

§ IIL
Du goilt.

Les fenfations confidérées, ou comme de fim-
ples connoiffances, ou en tant qu'elles font agréa-
bles , ou défagréables , font porter & 'ame deux
fortes de jugemens. Lorfquelle découvre des vé-
rit€s, qu'elle s'en affure elle-méme avec une évi-
dence qui caprive fon confentement, cette opéra-
tion de 'ame confentante , qui ne peut fe difpen-
fer de fe rendre aux lumieres de la vérité , eft
fimplement  appelée jugement. Mais lorfquelle
apprécie limpreffion agréable, ou défagréable ,
qu'elle recoit de fes différentes fenfations , alors
ce jugement prend le nom de goidr. On donne le
nom de bon goir, aux fenfations qui flattent le
plus généralement tous les hommes , & qui font ,
pour ainfi dire, les plus accréditées, les plus en
vogue : & réciproquement le mauvais gott , n'eft’
que le gotic le plus fingulier & le moins ordinaire ,
c'eft-d-dire, les fenfations les moins communes.

Je connois des gens de lettres, qui penfent diffé-
remment,
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remment; ils prétendent, que le bon ou le mau-
vais goit, n'eft quun jugement raifonnable, ou
bizarre, que 'ame porte de fes propres fenfations.
Celles, difent-ils, qui plaifent 3 la vérité 3 quel-
ques-uns, toutes défettuenfes & imparfaites qu'elles
font , parce qu'ils en jugent mal, ou trop favora-
blement ; mais qui déplaifent, ou répugnent au
plus grand nombre, parce que ces derniers ont
ce quon appelle un bon efprit, un efprit droit ;
ces fenfations font Pobjet du mauvais gofit. Je
crois , moi , quon ne peut fe tromper fur le
compte de fes fenfaions: je penfe qu'un jugement
qui part du fens intime, tel que celui qu'on porte
de fon propre fentiment, ou de laffe@ion de fon
ame, ne peut porter i faux, parce qu'il ne con-
fifte qu'a goiter un plaifir, ou a fentir une peine ,
quon éprouve en effer, tant que dure une fenfa-
tion agréable , ou défagréable. Il y en a qui
aiment , par exemple , I'odeur de la corne de che-
val, d'une carte, du parchemin brlé. Tant qu'on
n'entendra par mauvais goiit, qu'un gofit fingulier ,
je conviendrai que ces perfonnes font de mauvais
golit , & que les femmes groffes , dont les gofits
changent avec les difpofitions du corps, font auffi
de trés-mauvais goiic , tandis qu'il eft évident
qu'elles font fenlement avides de chofes affez gé-
néralement méprifées , & dont elles ne faifoient
- &lles-memes aucun’cas ayant la groffefle, & qu'ainfi
Tome 1. L
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elles n'ont alors que des goiits particuliers , relatifs
3 leur état, & qui fe remarquent rarement. Mais
-quand on juge agréable la fepfation que donne
Todeur de la pommade a la maréchale, celle du
mufc , de I'ambre & de tant d'autres parfums, fi
commodes aux barbets pour retrouver leurs mai-
tres, & cela dans le temps méme qu'on jouit du
plaifir que toutes ces chofes font 3 l'ame , on ne
peut pas dire qu'on en juge mal ,ni trop favora-
blement. S'il eft de meilleurs gotts les uns que les
autres , ce n'eft jamais que par rapport aux fenfa-
~ tions plus agréables , quéprouve la méme perfon~
ne : & puifqu'enfin tel goiit que je trouve délicieuw
elt détefté par un autre , fur lequel il agit tout au-
trement, ol eft donc ce quon nomme bon &
mauvais gout? Non, encore une fois, les fen-
fations de I'homme ne peuvent le tromper : I'ame
les apprécie précifément ce qu'elles valent , rela-
tivement au plaifir ou au défagrément qu'elle en
regoit.

g. I V.
Du génie.
Ye vais ticher de fixer lidée du génie , avee,

plus de précifion qué je n'ai fait jufqu’a préfent.
On entend communément par ce mot geénie , le-
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* plus haut point de perfection , obr I'efprit humain
puiffe atteindre. Il ne s'agit plus que de favoir ce
quon entend par cette perfection. On la fait con-
fifter dans la faculté de l'efprit la plus brillante ,
dans celle qui frappe le plus, & méme étonne,
pour ainfi dire, 'imagination : & en ce fens, dans
lequel jai employé moi-méme le terme de genie,
pour me conformer 2 l'ufage que j’avois deflein de
corriger enfuite , nos poétes , nos auteurs {yftéma-
tiques tout, jufqua 'abbé Cartaut de la Villate
(1) aureit droit au génie; & le philofophe qui
auroit le plus d'imagination , le P, Mallebranche,
feroit le premier de tous. ‘
Mais fi le génie eft un efprit auffi jufte, que
pénérrant ; auffi vrai, qu'étendu ; qui non-feulement
¢€vite conftamment l'erreur , comme un pilote
habile évite les écueils; mais fe fervant de la rai-
fon, comme il fe fert de la bouffole; ne s'écarte
jamais de fon but, manie la vérité avec autant de
précifion que de clarté, & enfin embrafle aifé-
ment , & comme d'un coup d'eil, une multitude
_d'idées, dont Penchainement forme un fyftéme
expérimental , auffi lumineux dans fes principes,
que jufte dans fes conféquences , adieu les préten-
‘tions de nos beaux efprits, & de nos plus célebres

{x) Effi hiftorigue & philefophique du goiit.
' L2
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conftruétears d’hypothefes! Adieu cette multitude
de génies ! Qu'ils feront rares déformais ! Paffons
en reviie les principaux philofophes modernes ,
auxquels le nom de génie a été prodigué, & com-
mengons par Defcartes.

.Le chef-d’ceuvre de Defcartes eft fa méthode,
& il a poufl¢ fory loin la géométrie, du point ol
il I'a trouvée ; peut-étre autant que Newton l'a
pouflée lui-méme, du point ou Favoit laiflé Def=
cartes. Enfin , perfonne ne lui refufe un efprit natu-
rellement philofophique. Jufques-1a Defcartes n’eft
pas un homme ordinaire ; ce feroit méme un génie,
fi pour mériter ce titr¢, il ne falloit quéclipfer
& laiffer fort loin derriere foi tous les autres ma-
thématiciens. Mais les idées des grandeurs font
fimples , faciles 3 faifir & a déterminer. Le cercle

_eneft petit, & des fignes toujours préfens 3 la
vue, les rendent toujours fenfibles; de forte que
Ia géométrie & lalgebre font les fciences ou il -y
a moins de combinaifons 3 faire ,.fur-tout de com-
binaifons difficiles ; on n’y voit par-tout que pro-
blémes, & jamais il 0’y en eut moins & réfoudre.,
Del vient que les jeunes gens, qui s'appliquent
aux mathématiques pendant trois ou quatre ans,
avec autant de courage que d’efprit, vont bientde
de pair avec ceux qui ne font pas faits pour fran-
chir les limites de T'arc : & communément les géo-
metres , loin d'etre des génies, ne font pas méme
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“des gens d’efprit; ce que j'attribue A ce petit nom-
bre d’idées qui les abforbent, & bornent l'efprit,
au liea de I'étendre , comme on fe I'imagine.
Quand je vois un géometre qui a de lefprit , je
conclus qu'il en a plus qu'un autre; fes calculs
n’emportent que le fuperflu, & le- néceffaire lui
refte toujours. Eft-il éronnant que le cercle de nos
idées fe reflerre proportionnellement i celui des
objets qui nous occupent fans ceffe ? Les géome- .
tres, j'en conviens , manient facilement la vérité;
& ce feroit doublement leur faute, s'ils ne favoient
pas la vraie méthade de Pexpofer, depuis que le
célebre M. Clairaut a donné fes elémens de géo-
métrie ; ( car , bon dieu! avant cet excellent ou~
vrage , en quel défordre, & quel chaps éroit cette
fcience !') Mais faites-les fortir de leur petite fphe-
re; qu'ils ne parlent ni de phyfique, ni d’aftrono-
mie, quils paffent 2 de plus grands objets , qui
n'ayent aucun rapport avec ceux qui dépendent
des mathématiques , par exemple , 3 la métaphy-
fique, 2 la morale, a la phyfiologie , i la littéra-
ture : femblables 3 ces enfans qui croyoient tou-
cher le ciel au bout de la plaine , ils trouveront
le monde des idées bien grand. Que de problémes,
& de problémes trés-compofés & tres-difficiles !
Quelle foule d'idées ( fans compter la peine que
les géometres ne fe donnent pas ordinairement
d'éere leterés & érudits ) & de connoiffances diver-
L3
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fes 3 embraffer d'une vue générale, 3 raffembler ,
3 comparer ! Ceux qui faute de lumieres veulent
desautorités pour juger , n’ont qu'd lire le difcours
que M. de Maupertuis prononga le jour qu'il fit.
regu a l'académie frangoife, & I'on verra fi j'exa-
gere le peu de mérite des géometres, & les talens
néceflaires pour réuffir dans des fciences d'une
fphere plus étendue. Je n'en appelle, comme on
voit, quau fuffrage d'un profond géometre, &
pourtant homme de beaucoup d'efprit, & qui plus
eft, vrai génie, fi on left par les plus rares qualités
qui le cara&térifent, la vérité , la juftefle, la pré-
- cifion & la clarté. Qu'on me montre en Defcartes
des qualités auffi effentielles au génie, & fur-tout
quon me les faffe voir ailleurs qu'en géométrie,
puifquencore une fois le premier des géometres.
feroit peut-étre le dernier des métaphyficiens ; &
lilluftre philofophe dont je parle , en eft lui-mé-
me une preuve trop fenfible. Il parle des idées
fans favoir d’'olt, ni comment elles lui viennent,
fes deux premieres définitions fur Teflence de
Iame & de la matiere, font deux erreurs, d'ol
découlent toutes les autres. Aflurément dans ces
méditations metaphyfiques, dont M. Deflandres
admire la profondeur, ou plutét Tobfcurité ,
Defcartes ne fait ce qu'il cherche, ni ot il veut
aller ; il ne sentend pas lui-méme. I admet des
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idées innées; il ne voit dans les corps qu'une
force divine. Il montre fon peu de jugement ,
foit en refufant le fentiment aux bétes; foit en
formant un doute impraticable , inutile, puérile 3
foit en adoptant le faux , comme le vrai; en ne
Saccordant pas fouvent avec lui-méme; en s'écar-
tant de fa propre méthode; en s’élevant par la
vigueur déréglée de fes efprits , pour tomber
d'autant plus, & n'en retirer que l'honneur de
donner, comme le téméraire Icare, un nom im-
mortel aux mers dans lefquelles il seft noyé.

Je veux , & je l'ai infinué moi-méme , que les
égaremens mémes de Defcartes foient ceux d'un
grand-homme ; je veux que fans lui nous r'euffions
point eu les Huyghens , les Boyles , les Mariotte ,
les Newton , les Muflchenbroeck, les Sgravefande,
les Boerhaave,, &c. qui ont enrichi. la phyfique
d’une prodigieufe multitude d’expériences, & qu'en
ce fens il foit fort permis aux imaginations vives de
fe donner carriere. Mais, n’en déplaife 2 M. Pri~
vat de Moliere, grand partifan des fyftémes, en
particulier de I'hypothefe Cartéfienne, qu'eft- ce
que cela prouve en faveur des conjetures frivoles
de Defcartes ? Il a beau dire , des fyftémes gra-
tuits ne feront jamais que des chiteaux en lair
fans utilité comme fans fondement.

Que dirons-nous de cet enfant de I'imagination,
de cet ingrat, qui déclamant contr’elle , peut biea

Lg -
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paffer pour battre fa mere, ou fa propre nourrice ?
11 a été plus habile 3 édifier, que Bayle ne I'éroit
a décruire ; mais ce favant homme: avoit le plus
fouvent Pefprit jufte & prompt 2 éviter l'erreur :
& Mallebranche n’a montré quun efprit faux, in-
capable de faifir la vérité ; 'imagination qui le
domine, ne lui permet pas de parler des paffions ,
fans en montrer , ni d’expofer les erreurs des fens,
fans les exagérer. Fadmire la magnificence de fon
ouvrage , il forme unme chaine nulle part inter-
rompue ; mais l'erreur, lillufion, les réves, les
vertiges , le délire, en font les matériaux , &
comme les guides qui le menent 3 'immortalité.
Son palais reflemble 3 celui des fées, leurs mains
ont apprété les méts qu’il nous fert. Quon a bien
raifon de dire quil n’a recherché la vérité que
dans le titre de fon livre ! Il ne montre pas plus
de fagacité a la découvrir, que d’adrefle 3 la faire
connoitre aux autres. Efclave des préjugés, il
adopte tout ; dupe d’'un phantéme , ou d'une ap-
parition , il réalife les chimeres qui lui paffent
par la téte. Les préjugés ont juftement €té com-
parés 2 ces faux amis qu’il faut abandonner , dés
quon en a reconnu la perfidie. Eh! qui la doit
reconnoitre , qui doit s'en garantir fi ce n’eft un
philofophe ?

Ce n'eft pas tout : non-feulement il voit tout
¢n digu, excepté fes extravagances & fes folies ;

-
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mais on a remarqué qu'il en fait un machinifte fi~
nfal habile , que fon ouvrage ne peut aller, fi
Touvriér ne le fait mouvoir fans ceffe , comme s'il
avoit prétendu par cette idée Cartéfienne, faire
trouver peu furprenant que dieu fe fiir repenti
d’avoir fait 'homme.

Apreés cela, Mallebranche auroit-il prétendu au
rang des génies, c’eft-3-dire, de ces efprits heureu-
fement faits pour.connoitre & expofer clairement
la vérité? Qu'il en eft différent ! Mais fans doute
on le prendra pour un efprit célefte , étheré , dont
les fpéculations sétendent au-deld du douzieme
ciel de Prolomée ; car des idées acquifes par les
fens , que dis-je ¥ les idées innées de Defcartes ne
lui fuffifent pas; il lui en faut de divines, puifées
dans le fein de l'immenfité, dans linfini : il lui
faut un monde fpirituel , intelligible (ou plutée
inintelligible) ol fe trouvent les idées , c'eft-a-dire,
les images, les repréfentations de tous les corps,
au hafard d'en conclure que dieu eft tout ce
quon voit , & quon ne peut faire un pas, fans
le trouver dans ce vafte univers , felon I'idée que
Lucain exprime ainfi dans le neuvieme livre de
fa pharfale:

Jupiter efl quodcumque vides , quocumque
moveris. ‘

Le cclebre Leibnitz raifonne 2 perte de vue
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fur I'étre & la fubftance; il croit connoitre Yef«
fence de tous les corps. Sans lui , il eft vrai, nous
n'euffions jamais deviné qu'il y eiit des monades
au monde , & que I'ame en fiit une; nous n'euffions
point connu ces fameux principes qui excluent tou-
tes égalitds dans 1a nature,, & expliquent tous les
phénomenes par une raifon , plus inutile , que fuffi-
Jante. Wolf fe préfente ici, comme un commen-
taire fous fon texte. Rendons la méme juftice 3
cet illuftre difciple , 3 ce commentateur , original
jufqu’d donner fon nom 3 la feGe de fon maitre,
qui saccroit tous les jours fous fes aufpices. Le
fyftéme qu'il a embelli par la fécondité & la fub-
tilité¢ d'idées merveilleufement fuivies, eft fans-
doute le plus ingénieux de tous. Jamais lefprit
humain ne seft fi conféquemment égaré : quelle
intelligence , qu'elle ordre, quelle clarté préfident
2 tout l'ouvrage ! De fi grands talens le font 3
jufte titre regarder comme un philofophe trés-fupé-
ricur 2 tous les autres , & 3 celui méme qui a
fourni le fond de la philofophie Wolfienne. La
¢chaine de fes principes eft bien tiffie, mais l'or
dont elle paroit formée, mis au creufet , ne pa-
roit quun métal impofteur. Eh ! faut-il donc tant
d'art 3 enchiffer Perreur, pour mieux la multi-
plier ? Ne diroit-on pas, 3 les entendre , ces am-
bitieux métaphyficiens , qu'ils auroient affifté 11a
cgéation du monde , ou au débrouillement dg -
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chaos ? Cependant leurs premiers principes ne font
. que des fuppofitions hardies , ou le génie a bien
moins de part, quune préfomptueufe imagination.
Qu'on les appelle, fi 'on veut, des grauds génies,
parce qu’ils ont recherché & fe font vanté de con~
noitre les premiéres caufes ! Pour moi je crois
que ceux qui les ont dédaignées , leur feront tou-
jours préférables : & que le fuccés des Locke,
des Boerhaave , & de tous ces hommes fages, qui
fe font bornés 3 I'examen des caufes fecondes ,
prouve bien que I'amour-propre eft le feul qui
n'en tire pas le méme avantage, que des pre-
mieres.

§ V.
Du fommeil & des réves.

La caufe prochaine du fommeil paroit étre
Taffaiffement des fibres nerveufes qui partent de -
la fubftance corticale du cerveau. Cet affaiffement
peut étre produit, non-feulement par l'augmen-
tation du cours des liqueurs qui compriment la
moélle , & par la diminution de cette circulation,
qui ne fuffic pas pour diftendre les nerfs, mais
- encore par la diffipation , ou I'épuifement des ef-
prits, & par la privation des caufes irritantes, qui
procure du repos & de la tranquillité , & enfin
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par le tranfport d’humeurs épaiffes & imméables
dans le cerveau. Toutes les caufes du fommeil
pecuvent sexpliquer par cette premiere.

Dans le fommeil parfait , Fame fenfitive eft
comme anéantie , parce que toutes les facultés de
a veille qui lui donnoient des fenfations, font
entierement interceptées en cet état de compreffion
du cerveau.

Pendant le fommeil imparfait , il o’y a quune
partic de ces facultés, qui foit fufpendue, ou
interrompue, & les fenfations qu'elles produifent,
font incomplettes , ou. toujours défeGueufes en
quelque point. Cleft par-1i qu'on diftingue les
réves qui réfultent de ces fortes de fenfations
davec celles qui affeGtent I'ame au réveil. Les
connoiffances que nous avons alors avec plus
d’exactitude & de netteté , nous découvrent affez
la nature des réves, qui font formés par un chaos
didées confufes & imparfaites. Il eft rare que
Yame appercoive en révant quelque vérité fixe,
qui lui faffe reconnoitre fon erreur.

Nous avons en révant un fentiment intérieur de
nous - mémes, & en méme - tems un affez grand
délire, pour croire voir, et pour voir en effet
clairement une infinité de chofes hors de nous ;
nous agiffons , foit que 1a volont€ ait quelque part,
ou non, 3 nos a&tions. Communément des objets
qui nous ont le plus frappés dans le jour , nousappa-
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roifferit la nuit, & cela eft également vraides chiens
& des animaux en général. Il fuit deld que 1a caufe
immédiate des réves eft toute impreffion forte, on
fréquente , fur la pofition fenfitive du cerveau ,
qui n’eft point endormie, ou affaiffée, & que les
objets dont on eft fi vivement affeté , font vifible-
ment des yeux de 'imagination. On voit encore
que le delire qui accompagne les infomnies & les
fievres , vient des mémes caufes , & que le réve eft
une demi-veille , en ce qu'une portion du cerveau
demeure libre & ouverte aux traces des efprits,
tandis que toutes les autres font tranquilles & fer-
mées. Lorfqu'on parle en réve, il faut de néceffité
que les mufcles du larinx, de la langue & de la
refpiration , obéiffent 3 la volonté, & que par
conféquent la région du fenforium , d'olr partent
les nerfs qui vont fe rendre A ces mufcles, foi¢
libre & ouverte, & que ces nerfs méme foient
remplis defprits. Dans les pollutions no&urnes,
les mufcles releveurs & accélérateurs agiffent beaus
coup plus fortement, que fi on étoit éveillé; ils
regoivent conféquemment une quantité d’efprits-
beaucoup plus confidérable : car quel homme fans
toucher , & peut-étre méme en touchant une belle
femme , pourroit répandre la liqueur de l'accou-
-plement , autant de fois que cela arrive en réve &
des gens fages, vigoureux on échauffés ? Les hom=
mes& les animaux gefticulent , [autent ,treflaillege,



174 TRAXTE

fe plaignent; les écoliers récitent leurs legons ;
les prédicateurs déclament leurs fermons, &c.
Les mouvemens du corps répondent 3 ceux qui fe
paffent daos le cerveau.

Il eft facile d'expliquer 2 préfent les mouvemens
de ceux qu'on appelle fomnambules ou nodam-
bules , parce qu'ils fe promenent en dormant. Plu-
fieurs auteurs racontent des hiftoires curieufes I
ce fujet; ils ont vu faire les chittes les plus terri-
bles , & fouvent fans danger.

11 fuit de ce qui a été dit touchant les réves.,
que les fomnambules dorment 3 la vérité parfai-
temens dans certaines parties du cerveau, tandis
quils font éveillés ‘dans dautres , la faveur
defquelles le fang & les efprits, qui profitent des
paflages ouverts , coulent aux organes du mouve-
ment. Notre admiration diminuera encore plus,
‘en confidérant les degrés fucceflifs, qui des plus
-petites actions faites en dormant , conduifent aux
plus grandes & aux plus compofées , toutes les
fois quune idée s'offre A 'ame avec affez de force
pour la convaincre de la préfence réelle du phan-
téme que Iimagination lui préfente : & alors il fe
forme dans le corps des mouvemens qui répon-
dent & la volonté que cette idée, fait naftre. Mais
pour ce qui eft de I'adrefle & des précautions que
prennent les fomnambules, avons-nous plus de
facilité qu'eux , a éviter mllle dangers, lorfque
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sous marchons la nuit dans des lieuz inconnus ?
La topographie du lieu fe peint dans le cervean
du no&ambule, il connot le lieu qu'il parcourts
& le fiege de cette peinture eft chez lui néceffais
rement auffi mobile, auffi libre, auffi clair, que
dans ceux qui veillent.

§ VL
Conclufion fur Pétre fenfitif: A

Il y a beaucoup d’autres chofes , qui comcers
nent nos connoiffances , & qui n'intéreffent pas
peu notre curiofité ; mais elles font au-deffus de
notre portée : nous ignorons quelles qualités doit
acquérir le principe matériel fenfitif , pour avoir
la faculté immédiate de fentir ; nous mne favons
pas fi ce principe poffede cette puiffance dans toute
fa perfection, dés le premier inftant qu'il habite
un corps animé. II peut bien avoir des fenfations
plus imparfaites, plus confufes , ou moins diftinc-
tes; mais ces défauts ne peuvent-ils pas venir des
autres organes corporels qui lui fourniffent ces
fenfations ? Cette poffibilité eft du moins facile 3
éeablir , puifquelles lui font toutes retranchées.
par linterception du cours des efprits durant le
fommeil, & que ce méme principe fenfitif," dans

~
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un fommeil léger , ou imparfait , na que des fer~
fations incomplettes , quoique par lai-méme il foit
immédiatement prét 3 les recevoir complettes &
diftinétes, Je ne demande pas ce que devient ce-
principe 3 la mort , s'il conferve cette immédiate
faculté de fentir, et fi dansce cas d’autres caufes
que les organes qui agiffent fur lui durant la vie,
peuvent lui donner des fenfations qui le rendent
heureux ou malheureux. Je ne demande pas, « fi
» cette partie, dégagée de fes liens, & confervant
» fon effence , refte errante, toujours prére a re-
» produire un animal nouveau, ou a reparoitre
» revétue d'un nouveau corps, aprés avoir ¢té
» diffipée dans lair, ou dans P'eau, cachée dans
» les feuilles des plantes, ou dans la chair des
» animaux , elle fe retrouveroit dans la femence
» del'animal quelle devroit reproduire? « Je m’in-
» quiete_peu, » fi 'ame capable d'animer de nou-
» veaux corps, ne pourroit pas reproduire toutes
» les efpeces poffibles par la feule diverfité des
» combinaifons. » (1) Ces queftions font d’une
nature i refter éternellement indécifes. Il faut
avouer que nous n’avons fur-tout cela aucune lu-
miere, parce qu'on - ne fait rien au-dela de ce que
nous apprennent les fenfations, qui nous abandon-

pram

S 1) Penus ' phyfique.
nent
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nent ici ; & par conféquent on ne doit pas fe per-
mettre de former li-deflus aucune forte de con-
je@ure. Un homme d’efprit propofe des problé-
mes, le fot & lignorant décident ; mais la diffi-
culté refte toujours pour le philofophe. Sonmet-
tons-nous donc 4 lignorance , & laiffons mur-
murer notre vanité., Ce qui me paroit affez vrai,
& conforme aux principes établis ci-devant, c'eft
que les animaux perdent en mourant leur puif-
fance immédiate de fentir, & que par confequent
P’ame fenfitive eft véritablement anéantie avec eux.
Elle n'exiftoit que par des modifications qui ne
font plus. ‘

Tome 1. . M
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CHAPITRE XIIL

Des faculiés intellecluelles , ou de Tame
raifonnable.

Ll-'.s facultés propres 3 I'ame raifonnable , font
les perceptions intelletuelles, la liberté , Tatten-
tion, la réflexion, I'ordre ou l'arrangement des
idées, l'examen & le jugement,

s L

Des perceptions.

Les perceptions font les rapports que I'ame
découvre dans les fenfations qui l'affe®ent. Les
fenfations produifent des rapports qui font pure-
ment fenfibles , & d'autres quon ne découvre que
par un examen {érieux. Lorfque nous entendons
quelque bruit , nous fommes frappés de trois cho-
fes, 1° du bruit, qui eft la fenfation : 2°. de la
diftance de nous i la caufe qui fait le bruit , laquelle

eft diftin&te de la fenfarion du bruit, quoiquelle

n'en foit pourtant quune dépendance, relative 3
la maniere dont ce fon nous affe@e; & quelle ne
foit par conféquent qu'une fimple perception , mais
une perception fenfible, parce que c'eft le fimple
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fentiment qui nous la donne: 3°. de la maniere
dont la caufe produit le bruit, en ébranlant l'air
qui vient frapper nos oreilles. Mais cette connoif-
fance ne peut sacquérir que par les recherches de
T'efprit; & ce font les connoiflances de ce dernier
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. De la Uberee,

La liberté eft la faculté d’examiner attentive-
ment, pour découvrir des vérités, ou de délibé-
rer pour nous déterminer avec raifon d agir, ou
& ne pas agir, Cette faculté nous offre deux chofes
A confidérer ; 1°. Les motifs qui nous déterminent
2 examiner ou 3 délibérer ; car nous ne faifons
rien fans quelque impreffion , qui, agiffant fur le
fond de I'ame, remue & détermine notre vo-
lonté. 2°, Les connoiflances qu'il faut examiner
" pour saffurer des vérités qu'on cherche, ou les
motifs qu'il faut pefer ou apprécier pour prendre
un parti.

Il eft clair que dans le premier cas, ce font des
fenfations qui préviennent les premieres démarches
de notre liberté , & qui prédéterminent I'ame ,
fans qu'il s’y méle aucune délibération de fa part,
puifque ce font ces fenfations méme qui la por-
tent 2 délibérer. Dans le fecond cas, il ne sagit
que d'un examen des {enfations, & a la faveur de
cette revue attentive, nous pouvons trouver les
vérités que nous cherchons, & les conftater. Or,
il s’agit des différens motifs , ou des diverfes fen-
. fations, qui nous portent les uns 4 agir, les autres
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3 ne pas agir. Il eft- donc vrai que la liberté con-
fifte auffi dans la faculté de fentir.

“Je ne veux cependant pas paffer fous filence

une difpute, qui eft encore fans décifion ; l'exa~

men , qui eft le principal a&te de la liberté, exige

l fl; An"c
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comme on l'a dit, ont comptée au nombre des at-
tributs effentiels de I'écre fenfitif , & en général de
la fubftance des corps.

Mais ne paffons pas fi légerement fur I'attention.
Les idées qui font du reffort des fciences font
complexes. Les notions particulieres qui forment
ces idées, font détruites par les flots d’autres idées
qui fe chaffent fucceflivement. Ceft ainfi que s'af-
foiblit & difparoit peu-i-peu I'idée que nous vou-
lons retourner de tous les c6tés , dont nous vou-
lons envifager toutes les faces , & graver toutes
les parties dans la mémoire. Pour la retenir, qu'y
a-t-il donc a faire, fi ce n’eft d’empécher cette fuc-
ceflion rapide d'idées toujours nouvelles, dont le
nombre accable ou diftrait 'ame , jufqu’a lui in-
terdire la faculeé de penfer. Il s'agit donc ici de
mettre comme une efpece de frein, quiretienne
Yimagination , de conferver ce méme état du fen-
Jorium commune , procuré par l'idée qu'on veut
faifir & examiner ; il faut détourner entierement
I'a&tion de tous les autres objets, pour ne confer-
ver que la feule impreffion du premier objet quj
T'a frappée , & en concevoir une idée diftincte ,
claire, vive, & de langue durée; il faut que tou-
tes les facultés de I'ame , tendues & clairvoyantes
vers un feul point, c’eft-d-dire, vers la penfée fa-
vorite 4 laquelle on s'attache , foient aveugles par-
tout ailleurs : il faut que Tefprit affoupiffe lui-méme
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ce tumulte qui fe pafle en nous-méme malgré
nous ; enfin, il faut que I'attention de Pame foit
bandée en quelque forte fur une feule perception ,
que l'ame y penfe. avec complaifance , avec force,
comme pour conferver un bien qui lui eft cher. En
effet, fi la caufe de I'idée dont on s'occupé, ne I'em-
porte de quelque degré de force, fur toutes les
autres idées, elles entreront de dehors dans le cer-
veau ; & il sen formera méme au-dedans , indé-
pendamment de celles-13 , qui feront des traces

“nuifibles 2 nos recherches, jufqu'd les déconcerter

& les mettre en déroute. L'atrention eft la clef .
qui peut ouvrir, pour ainfidire,la feule partie de
la moélle du cerveau, ol loge I'idée qu'on veut
fe repréfenter a foi-méme. Alors fi les fibres du
cerveau extrémement tendues , ont mis une bar~
riere qui 6te tout commerce entre I'objet choifi,
& toutes les idées indifcrettes qui s’empreffent i le
troubler, il en réfulte la plus-claire , la plus lumi-
neufe perception qui foit poffible.

Nous ne penfons qud une feule chofe 2 la fois
dansle méme temps : une autre idée fuccede A la
premiere , avec une vitefle qu'on ne peut definir ,
mais qui cependant paroit étre différente en divers.
fujers. La nouvelle idée qui fe préfente a I'ame,.
en eft appercue, fi elle fuccede , lorfque la pre-
miere a difparu ; autrement I'ame ne la diftingue
point. Toutes nos penfées sexpriment par des

M 4
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mots , & I'efprit ne penfe pas plus deux chofes 2
la fois , que la langue ne prononce deux mots.
D'ol vient donc la vivacité de ceux qui réfolvent
fi vite les problémes les plus compofés & les plus
difficiles ? De la facilité avec laquelle leur mémoire
retient comme vraie, la propofition la plus proche
de celle qui expofe le probléme. Ainfi tandis qu'ils
penfent 3 l'onzieme propofition ,par exemple, ils
ne s'inquietent plus de la vérité de la dixieme ; &
ils regardent comme des axiomes, toutes les cho-
fes précédentes, démontrées auparavant , & dont
ils ont un recueil clair dansla téte. Ceeft ainfi qu'un
grand Médecin voit d'un coup d'eil toutes les
caufes de la maladie, & ce qu'il faut faire pour
les combattre,

Il ne nous refte plus qu’3 traiter de la réflexion,
de la méditation, & du jugement.

§ ITIL
De la réflexion, &e.

La réflexion eft une faculté de I'ame qui rap-
pelle & raffemble toutes les connoiffances qui lui
font nécefaires pour découvrir les vérites quelle
cherche , ou dont elle a befoin pour délibérer, ou
appreécier les motifs qui doivent la déterminer 3
agir, ou 2 e pas agir. L'ame ¢f conduite dans
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cette recherche par la liaifon que les idées ont en-
tr'elles, & qui lui fourniffent en quelque maniere
le fil qui doit la guider, pour qu'elle puiffe fe fou-
venir des connoiffances quelle veut raffembler , 2
deflein de les examiner enfuite, & de fe décider:
en forte que I'idée dont elle eft actuellement affec-
tée, la fenfation qui I'occupe au moment préfent,
la mene peu-3-peu , infenfiblement,, & comme par
la main , & tous les autres qui y ont quelque rap-
port. D'une connoiffance générale, elle pafle ainfi
facilement aux efpeces, elle defcend jufqu'aux par-
ticularités, de méme qu'elle peut étre conduite
par les effets 4 la caufe, de cette caufe aux pro-
priétés, & des propriétés 4 I'étre. Ainfi c'eft tou-
jours par l'attention qu'elle apporte 2 fes fenfa-
tions, que celles dont elle eft aGuellement occu-
pée, la conduifent 3 d’autres, par la liaifon que
toutés nos idées ont entr'elles. Tel eft le fil que la
nature préte 3 I'ame pour la conduire dans le laby-
rinthe de fes penfées, & lui faire déméler le chaos
de matiere & d'idées, o elle eft plongée.

§. 1V.

De larrangement des idées.

Avant de définir la méditation, je dirai un mot
fur larrangement des idées. Comme elles ont
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entr'elles divers rapports, Pame n'eft pas toujours
conduite par la plus courte voie dans fes recherches.
Cependant lorfquelle eft parvenue, quoique par
des chemins dérournés , 2 fe rappeler les connoif-
fances quelle vouloit raffembler, elle appercoit
entr'elles des rapports qui peuvent la conduire par
des fentiers plus lumineux & plus courts. Elle fe
fixe a cette fuite de rapports , pour retrouver &
examiner ces connoiflances avec plus d'ordre &
de facilité. ‘

Nous voila donc encore fort en droit d'inférer
que I'ame raifonnable n’agit que comme fenfitive,

méme lorfqu'elle réfléchit & travaille 4 arranger
des idées.

§ V.
De la méditation , ou de Uexamen.

Lorfque 'ame eft déterminée 3 faire quelques
recherches, quelle a recueilli les conpoiffances qui
fui font néceffaires, quelle les a arrangées & mifes
en revue avec ordre, vis-a-vis d’elle-méme , elle
s'applique férieufement & les contempler avec cet
il fixe qui ne perd pas de vue fon objet , pour
y découvrir toutes les perceptions qui échappent , .
lorfquw'on n'en a que des fenfations paffageres; &
ceft cet examen qui met 'ame en état de juger, ou
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de saffurer des vérités quelle pourfuit, ou bien
de fentir le poids des motifs qui la doivent décider
fur le parti qu'elle doit prendre.

Il eft inutile d’obferver que cette opération de
I'ame dépend auffi entierement de la faculté fenfi-
tive, parce qu'examiner , n’eft autre chofe que fentir
plus exaGement & plus diftinGtement , pour décou-
vrir dans les fenfations, les perceptions qui ont
pu légerement gliffer fur l'ame, faute d’y avoir
fait affez d’attention , toutes les autres fois que nous
en avons été affetés.

5. VI
Du jugement.

La plupart des hommes jugent de tout, & ce
qui revient au méme, en jugent mal. Eft-ce faute
d’idées fimples , qui font toutes des notions feules,
ifolées ? Non ; perfonne ne confond I'idée du bleu,
avec celle du rouge; mais on fe trompe dans les
idées compofées, dont I'effence dépend de I'union
de plufieurs idées fimples. On n’attend pas 3 avoir
acquis la perception de toutes les notions qui entrent
dans deux idées compofées; il faut pour cela de
la patience & de la modeftie ; attributs , qui font
trop rougir Porgueil & la parefle de 'homme.
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Mais fi la notion de I'idée A ,.convient avec celle
de l'idée B, je juge fouvent qUA & B font les
mémes, faute de faire attention que la premiere
notion n'eft quune partie de I'idée dans laquelle
font renfermées d’autres notions , qui répugnent
3 cette conclufion. La volonté méme nous trompe
beaucoup. Nous avons lié deux idées, par fentiment
d’amour, cu de haine ; nous les uniffons, quoi-
quelles foient trés- différentes, & nous jugeons,
des idées propofées, non par elles-mémes, mais

par ces idées avec lefquelles nous les avons liées ,.

& qui ne font pas des notions componentcs de
lidée qu'il falloit juger, mais des notions tout-3-
fait- érrangeres & accidentelles 3 cette méme idée.
On excufe I'un, & on condamne lautre, fuivant

le fentiment dont on eft affe@é. On eft encore-

trompé par ce vice de la volonté & de l'affociation
des idées, quand, avant de juger, on fouhaite que
quelqu’idée s'accorde, on ne s'accorde pasavec
une autre; d'our nait ce gout pour telle fecte, ou
pour telle hypothefe, avec lequel on ne viendra
jamais 3 bout de connoitre la vérité.

Comme le jugement eft la combinaifon des
idées , le raifonnement eft la comparaifon des
jugemens. Pour qu’il foit jufte, il faut avoir deux
idées claires, ou une perception exacte de deux
chofes ; il faur aufli bien voir la troifieme idée
qu'on leur compare , & que I'évidence nous force
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de déduire affirmativement , ou négativement , de
la convenance , ou de la difconvenance de ces
idées. Cela fe fait dans un clin-d’@il , quand cn
voit elair, c'eft-a-dire, quand on a de la péné-
tration, du difcernément, & de la mémoire.



190 TRATITE

dans les motifs qui doivent nous décider 4 agir,
ou d ne pas agir, il eft clair que cette décifion
n'eft encore qu'un jugement de la méme nature
que celui qu'elle fait lorfqu'elle cede 2 Ia vérité par
I'évidence qui accompagne fes fenfations.

Nous ne connoiffons point ce qui fe paffe dans
le corps humain, pour que I'ame exerce fa faculté
de juger , de raifonner, d’appercevoir, de fentir,
&c. Le cerveau change fans ceffe d’état , les efprits
y font toujours de nouvelles traces, qui donnent
néceflairement de nouvelles idées, & font naitre
dans 'ame une fucceffion continuelle & rapide de
diverfes opérations. Pour n’avoir point d'idées, il
faut que les canaux , olt coulent ces efprits , foient
entierement bouchés par la preffion d’un fommeil
trés-profond. Les fibres du cerveau fe relevent-elles
de leur affaiffement? Les efprits enfilent les chemins
ouverts, & les idées qui font inféparables des
efprits, marchent & galopent avec eux. Toutes les
penfées , comme lobferve judicieufement Croufaz,
naiffent les unes des autres; la penfée (ou plutée
Pame dont la penfée n'eft qu'un accident ) fé varie
& paffe par différens états ; & fuivant la variété
de fes états & de fes manieres d'étre, ou de penfer
elle parvient d la connoiffance , tant6t d’une chofe,
tantét dune autre. Elle fe fent clle-méme , clle
eft @ clle-méme fon objet immédiat; & en fe fentant
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ainfi , elle fe repréfente des chofes différentes de
Joi. Que ceux qui croient que les idées different
de 1a penfée ; que I'ame a, comme la vue, fes yeux
& fes objets, & qu'cn un mot toutes les diverfes
contemplations de 'ame ne font pas diverfes ma-

nieres de fe fentir elle-méme , répondent 3 cetre
fage réflexion.



192 TRAITE
-CHAPITRE XIV.

Que la foi feule peut fixer notre croyance fur la

nature de Pame raifonnable.

IL eft démontré que 'ame raifonnable a des
fonctions beaucoup plus étendues que I'ame fenfi-
tive, bornée aux connoiffances qu'elle peut acquérir
dans les bétes, ou elle eft uniquement réduite aux
fenfations & aux perceptions fenfibles, & aux
déterminations machinales , c'eft-a-dire, fans
délibération qui en réfultent. L'ame raifonnable
peut en effer s'élever jufqu’aux perceptions, ou
aux idées intelle&tuelles, quoiqu’elle jouiffe peu de
cette noble prérogative dans la plupartdes hemmes.
Peu, ( c'eft un aveu que la vérité ne m'arrache pas
fans douleur ) peu fortent de la fphere du monde
fenfible, parce qu'ils y trouvent tous les biens,
tous les plaifirs du corps, & qu’ils ne fentent pas
Yavantage des plaifirs philofophiques , du bonheur
méme qu’on gotite tant qu'on sattache 3 la recherche
de la verité, car I’éende faic plus que la piéeé;
non-feulement elle préferve de Pennui, mais elle
procure fouvent cette efpece de volupté, ou plutée
de farisfation intérieure, que j'ai appelée fen-
fations d'efprit, lefquelles fans doute font fort du
golic de P'amour-propre.

Aprés
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Aprés cela, eft-il donc furprenant que le monde
abftrait, intellectuel , o il n'eft pas permis d’avoir
un fentiment, qu’il ne foit examiné par les plus
rigoureux cenfeurs, eft-il furprenant, dis-je, que
ce monde foit prefque auffi défert, aufli abandonué,
que celui de I'lluftre fondateur de la fe@e Carté-
fienne , puifqu’il n'eft habit¢ que par un petit

" nombre de fages, cleft-i-dire , d’hommes qui
penfent (car c’eft-13 la vraie fagefl¢, le refte eft
préjugés )} 2 Eh ! queft-ce que penfec, fi ce n'eft
paffer fa vie 2 cultiver une térre ingrate, qui ne
produit qu’3 force de foins & de culture ? En effet,
fur cent perfonnes, y en a-t-il deux pour qui
I'étude & la réflexion ayent des charmes? Sous quel
afpe@ le monde intelleGuel , dont je parle, fe
montre-t-il aux autres hommes, qui connoiffent
tous les avantages de leurs fens, excepté le prin-
cipal , qui eft V'efprit ? On n'aura pas de peine 3
croire qu'il ne leur paroit dans le lointain qu'un
pays idéal, dont les fruits font purement imagi-
naires. :
Ceft en conféquence de cette fupériorité de
I'ame humaine , fur celle des animaux , que les
anciens l'ont appelée ame raifonnable. Mais ils ont
été fort attentifs 2 rechercher, fi ces facultés ne
venoient pas de celles du corps, qui font encore
plus excellentes dans 'homme. Ils ont d’abord

remarqué que tous les hommes n’avoient pas,i
Tome 1. N
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beaucoup prés, le méme degré, la méme étendue
d'intelligence ; & e¢n cherchant la raifon de cette
différence, ils ont cru qu’elle ne pouvoit dépendre
que de Porganifation corporelle, plus parfaite dans
les uns que dans les autres, & non de la nature
méme del'ame. Des obfervations fort fimples les
ont confirmés dans leur opinion. Ils ont vu que
~ les caufes qui peuvent produire du dérangement
daos les organes, troublent , alterent l'efpric, &
peuvent rendre imbécille 'homme du monde qui
a le plus d'incelligence & de fagacité.

Deld ils ont conclu affez clairement, que.la
perfeion de I'efprit confifte dans I'excellence des
facultés organiques du corps humain : & fi leurs
preuves n’ont pas été jufqu’ici folidement réfutées,
c'eft qu'elles portent fur des faits; & 4 quoi fervent
en effet, tous les raifonnemens , contre des expé-~
riences inconteftables & des obfervations jour-
nalieres ?

Il faut cependant favoir que quelques-uns ont
regardé notre ame, non - feulement comme une
Jubflance [pirituelle, parce que chez eux cette
expreflion ne fignifioit qu'une matiere déliée, ative,
& d'une fubtilité imperceptible; mais méme comme
immacérielle , parce quiils diftinguoient dans la
fubftance des, corps, comme on I'a tant de fois
répété, la partie nue, c'eft-i-dire, celle qu'ils
regardoient fimplement comme mobile, & 3 laquelle
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ils ne donnoient que le nom de matiere , d'avec
les formes atives & fenfitives de ces fubftances.
Ainfi I'ame n’étoit autrefois décorée des épithetes
de fpirituelle & d’immatérielle, que parce quon la
regardoit comme ' la forme, ou la faculté adtive &
fenfitive parfaitement développée, & méme élevée
au plus haut point de pénétration dans 'homme,
‘On connoit par ce que je viens de dire Ja vérieable
origine de la métaphyfique, juftement dégradée de-
fa chimérique noblefle. :

Plufieurs ont voulu fe fignaler, en foutenant
que 'ame raifonnable & I'ame fenfitive formoient
deux ames d'une nature réellement diftinéte , &
qu'il falloit bien {e donner de garde de confondre
‘enfemble. Mais comme il eft prouvé que Pame ne
peut juger que fur les fenfations qu'clle a; I'idée de
ces philofophes a paru impliquer une contradition
manifefte, qui a révoleé-tous les efprits droits &
exempts de préjugés. Auffi avons-nous fouvent
fait obferver que toutes les opérations de I'ame
font totalement arrétées lorfque fon fentiment eft
fufpendu, comme dans- toutes les maladies du cer-
veau, qui bouchent & détruifent toutes les commu-
nications d'idées entre ce vifcere & les organes
fenfitifs ; de foite que plus on examine toutes les
facultés intelleQuelles en elles - mémes , plus on
demeure fermement conviincu qu'efles font toutes
renfermées dans la faculté- de fentir, dont elles

N2
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dépendent fi effenticllement , que fan$ elle’, l'ame
ne feroit jamais aucune de fes fonctions.

Enfin quelques philofophes ont penfé que I'ame . -

n'eft ni matiere , ni corps, parce que confidérant
la matiere par abftration, ils I'envifageoient douée
feulement de propriétes paffives & mécaniques; .
& ils ne regardoient aufli le corps que comme
revétu de toutes les formes fenfibles, dont ces
mémes propriétés peuvent rendre la matiere fufcep- -
tible. Or, comme ce font les philofophes qui ont .
fix¢ la fignification des termes, & que la foi, pour
fe faire entendre aux hommes, a dii fe fervir nécef
fairement du langage méme des. hommes ; dela
vient que c'eft peut-etre en ce fens dont on a abufé,
que la- foi a diftingué 'ame, & de la matiere, &
du corps qu'clle habite : & fur ce que les anciens
- métaphyficiens avoient prouvé que I'ame eft une
fubftance attive & fenfible , & que toute fubftance
eft par foi-méme impériffable , dela ne femble-t-il .
pas naturel que la foi ait prononcé en conféquence
que I'ame étoit immortelle ? .
Voild comme on peut accorder, felon moi, la:
révelation & la philofophie ,. quoique celle -ci.
finiffe ob Fautre commence. C'eft aux feules lumieres
de la foi 4 fixer nos idées fur l'inexplicable origine -
du mal ; ceft 4 elle 2 nous développer le jufte &
linjufte, 3 nous faire comnoitre la nature de la
liberté, & tous les fecours furnaturels qui en:
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- dirigent Pexercice : enfin puifque les théologiens
.ont une ame fi fupérieure 3 celle des philofophes,
-qu'ils nous- difent & nous faffent imaginer, s'ils.
peuvent , ce qu'ils congoivent fi bien, Peffence de
-Yame, & fon étar aprésla mort. Car non-feulement
-la faine & Traifonnable philofophie "avoue fran-
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je demande 2 ces philofophes, qui femblent avoir
affifté 2 la création, qu'ils m'expliquent ce mou- -
vement, s'ils le congoivent. 2°. Voild un corps
organifé : que de fentimens . s'impriment dans ce
corps , & qu'il eft difficile d'appercevoir la caufe
qui les produit ! 3°. Ef-il plus aifé de fe faire une
idée d'une fubftance qui n’étant pas matiere, ne
feroit 4 la portée ai de la nature, ni de I'art; qu'on
ne pourroit rendre fenfible par aucuns moyens;
‘d’une fubftance qui ne fe connoit pas elle-méme,
qui apprend & oublie 2 penfer dans les différens
iges de la vie?

Si I'on me permet de parcourir ces iges un
moment ,, nous voyons que les enfans font des efpeces
d'oifeaux , qui n'apprennent que peu de mots &
d'idées a la fois, parce qu'ils ont le cerveau mou.
‘Le jugement marche 3 paslents derriere la mémoire;
il faut bien que les idées foient faites & gravées
dans le cerveau, avant que de pouvoir les arranger
& les combiner. On raifonne, on a de Pefprit; il
gaccroit par le commerce de ceux qui en ont, il
s’embellit par la communication des idées, ou des
connoiffances d’autrui. L'adolefcence eft-elle paffée?
Les langues & lesfciences s'apprennent difficilement,
parce que les fibres peu flexibles n’ont plus 1a méme
capacité de recevoir promptement , & de conferver
les idées acquifes. Le vieillard , laudator temporis
ali, et efclave des préjugés qui fe font endurgis
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avec lui. Les vaiffeaux rapprochent leurs parois
vides ; ou font corpsavec la liqueur defléchée; tout
jufquau ceeur & au cerveau s'offifie avec le temps;
les efprits fe filtrent 3 peine dans le cerveau &
dans le cervelet, les ventricules du cceur n'ont plus
qu'un foible coup de pifton ; défaut de fang & de
mouvement , défaut de parens & d’amis, qu'on ne
connoit plus, défaur de foi-méme, qu'on ignore.
Tel eft 1ige décrépit , la nouvelle enfance, la
feconde végération de I'homme, qui finit-comme
il a commencé. Faut-il pour cela étre mifantrope
& méprifer la vie? Non, fi on a du plaifir 3 fentir,
il n'eft point de plus grand bien que la vie; fi on
a fu en jouir, quoiqu'on en dife , quoique chantent
nos poétes, (1) c’éroit la peine de naitre, de vivre
& de mourir.

Vous avez vu que la faculté fenfitive exécute
feule toutes les facultés intelle@uelles ; qu'elle faic
tout chez 'homme , comme chez les animaux; que
par elle enfin tout s'explique. Pourquoi donc de-
mander 3 un étre imaginaire plus diftingué, les
raifons de votre fupériorité fur tout ce qui refpire?
Quel befoin vous faites-vous d'une fubftance d'une
plus haute origine ? Eft-ce qu'il eft trop humilianc
par votre amour-propre , davoir tant d'efprit,

(1) Royflcau. Miroir de la vie.
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tant de lumieres, fans en conmnoitre la fource?
Non, comme les femmes font vajnes de leur beauté,
les beaux efprits auront toujours un orgueil qut
les rendra odieux dans la fociété; & les philo-
fophes méme ne feront peut-étre jamais affez phi-
lofophes , pour éviter cet écueil "univerfel. Au
refte, qu'on faffe attention que je ne traite ici que
de I'biftoire naturelle des corps animés, & que
pour ce qui ne concerne en rien cette phyfique,
il fuffic, ce me femble, qu'un philofophe chrétien
fe foumette aux lumieres de la révélation , & renonce
volontiers 3 toutes fes fpéculations ,  pour chérir
une reflource commune a tous les fideles. Oui,
fans doute, cela doit fuffire , & par conféquent rien
ne peut nous empécher de pouffer plus loin, nos
recherches phyfiques, & de confirmer cette théorie
des fenfations par des faits inconteftables.

-~
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CHAPITR_E XV.

Hifloires qui confirment que toutes les idées
- viennent des [ens.
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fur 'ame, fur la bonté, ou la malice morale des
a&ions. Il ne parut pas avoir pouff¢ fes penfées
jufques-la. Quoiqu'il fit né de parens catho-
liques, qu'il affiftic 2 la meffe , qu'il fic inftruit
i faire le figne de la croix, & 2 fe mettre d
genoux dans la contenance d'un homme qui prie,
il n'avoit jamais joint 3 cela aucune intention,
ni compris celles que les autres y joignoient:
il ne favoit pas bicn diftin@ement ce que c’étoit
que la mort, & n’y penfoit jamais. Il menoit
une vie purement animale, toute occupée des
objets fenfibles & préfens, & du peu d'idées
qu'il recevoit par les yeux. Il ne tiroit pas méme
de la comparaifon de ces idées, tour ce qut
femble qu'il auroit pu en tirer. Ce n’eft pas qu'il
nelie naturellement de I'efprit , (1) mais Pefpric
d’'un homme privé du commerce des autres , eft
fi peu cultivé, fi peu exercé, quil ne penfoit
qu'autant qu'il éroit indifpenfablement forcé par
les objets extérieurs. Le plus grand (2) fond -
des idees des hommes eft dans leur commerce
réciproque ».

(1) Ou plutét la-faculté d’en avoir.
(2) Toutlefond. M. de F... Paffirme fans y pen-

fer , lorfqu’il dit que ce fourd n’avoir que les idées
qu'il recevoit par les yeux , car il senfuit qw'aveugle,’

i

eﬁ\ €té fans idées.,
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Cette hiftoire connue de toute la villc de Chartres,
fe trouve dans celle de 'académie des fciences ().

HISTOIRE IL

D’un homme fans idées morales.

D EPUIS plus de quinze ans il y.a 4 'hdtel
de Conti un rtourneur de broche , qui n'ayant
rien de fourd , fi ce n'eft I'efprit,, répond qu'il
a été.an potager , lorfqu'on lui demande s'il a éié
4 la meffe. Il n'a.aucune idée acquife de la divinité,
& lorfqu'on veut favoir de lui sil croit en dieu,
le coquin dit que non, & quil n’y en a point.
Ce fait paffe dans cet hdtel pour le duplicata de
ccelui de Chartres , auquel pour cette raifon je l'ai
joint.

HISTOIRE IIL
De Paveugle de Chefelden.

P O U R voir, il faut que les yeux foient , pour
ainfi dire , 3 I'uniffon des objets. Mais fi les parties
internes de cet admirable organe n'ont pas leur
pofition naturelle , on ne voit que fort confufé-

(3) 1703. p. © . de lhif. -



204 TRAITE

ment. M. de Voltaire , éémens de la philofophic
de Newtor, chap. 6. rapporte que l'aveugle-né,
agé de 14 ans, auquel Chefelden abattit la cara-
racte, ne vit immé¢diatement aprés cette opéra-
tion, quune lumiere colorée, fans qu'il piit 4z~
tinguer -un globe d’un cube , & qu'il n'eut aucune,
idée ‘d’étendue , de diftance, de figure, &c. Je
‘crois , 1°, que faute d'une jufte pofition dans les
‘parties de I'eil , la vifion devoit fe faire mal ;
( pour qu'elle fe rétabliffe , il faut que le criftallin
déeroné ait eu le temps de fe fondre, car il n'eft
pas néceflaire 3 la vue. ) 20, S'il voir de la lu-
miere & des couleurs, il voit par conféquent de
I'étendue. 3°. Les aveugles ont le ta fin, un fens
profite toujours du défaut d’un autre fens : les
- houppes nerveufes , non perpendiculaires , comme
par-tout le corps, mais paralleles & longitudina-
lement étendues jufqu'd la pointe des doigts ,
comme pour mieux examiner un objet, ces houp-
pes, dis-je, qui font l'organe du taét, ont un
fentiment exquis dans les aveugles, qui par con-
féquent acquierent facilement par le toucher les
- 1dées des figures , des diftances , &c. Or un globe
* ‘attentivement confidéré par le toucher, clairement
imaginé & congu , n'a qu'a fc montrer aux yeux
‘ouverts ; il fera conforme 2 l'image ou a lidée
gravée dans le cerveau ; & conféquemment il ne
fera pas poffible 2 I'ame de ne pas diftinguer cette




DE 1L'AME 204
figure de toute autre, fi I'organe dioptrique a,
I'arrangement interne néceffaire 4 la vifion. Cleft,
ainfi qu'il eft auffi impoffible aux doigts d'un trés-
habile anatomifte de ne pas reconnoitre les yeux
fermés , tous les os du corps humain, de les em-
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euffent été inutiles pour diftinguer A la vue le globe
d'un cube : il n’y avoit qua lui douner le temps
d'ouvrir les yeux, & de regarder le tableau com-
pof¢ de lunivers. Lorfque j'ouvre ma fenétre , puis-
je au premier inftant diftinguer les objets ? De
méme le pouce peut paroitre grand comme une
maifon , lorfque c'eft la premiere fois qu'on ap-
percoit la lumiere. Ce qu'il y auroit 1a d’¢tonnant,
Ceft qUun homme qui voit les chofes fi fort en
grand , n'elit aucune perception de grandeur,
comme on le dit contradi@oirement.

HISTOIRE IV.

Ou méthode & Amman pour apprendre aux fourds
& parler.

VO 1c1 la méhode felon laquelle Amman
aprend 3 parler, en peu de temps, aux fourds &
muets de naiffance (1). 1°. Le difciple touche
le gofier du maitre qui parle , pour acquérir,
par le ta&,l'idée ou la perception du tremblement

(1) Celui qui devient fourd dans ’enfance avant que
de favoir parler, lire & écrire, devient muet peu-i-
peu; j’ai vérifié cette obfervation fur deux foeurs fourdes
& mucttes que j’ai vues au Fort Louis.
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des organes de la parole. 20. 1l examine Ivi-méme
de la méme maniere fon propre gofier, & tiche
d'imiter les mémos mouvemens que le toucher
lui a déji fait appercevoir. 3°. Ses yeux lui fer-
vent d'oreilles, ( felon lidée ’Amman ) c'eft-2~
dire, il regarde attentivement les divers mouve_
mens de la langue, de la michoire, & des levres,
lorfque le maitre (1) prononce une lettre. 42, 11
fait les mémes mouvemens devant un miroir, &
les répéte jufqua une parfaite exécution. §o. Le
maitre ferre doucement les narines de fon écolier ,
pour accoutumer 3 ne fiire paffer lair que par
Ia bouche, 6°. Il écrit la lettre qu'il fait prononcer,
pour quon l'étudie , & qu'on la prononce fans-
cefle en particulier.

Les fourds ne parlent pas , comme on le croit ,
dés qu'ils entendent ; autrement nous parlerions
tous facilement une langue étrangere , qui ne
sapprend que par l'habitude des organes i la
prononcer : ils ont- cependant plus de facilité 2
parler ; ceft pourquoi louie quUAmman donne
aux fourds, eft le, grand myftere & la bafe de
fen art. Sans doute i foree d'agiter le fond de
leur gorge, comme ils voient faire, ils fentent 2
la faveur du canal d’Euftache un tremblement,

P
TUN,

(2) Oncommence par les vdyellcs.
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une titillation , qui leur fait diftinguer l'air !fo- -
more de celui qui ne left pas, & leur apprend
qu'ils parlent , quoique d’une voix rude & groffiere,
qui ne s'adoucit que par I'exercice & la répérition
des mémes fons. Voild l'origine d’'une fenfation qui
Teur étoit inconnue ; voild le modele de la fabrique
de toutes nos idées. Nous n'apprenons nous-mémes
a parler, qua force d’'imiter les fons d'aucrui , de
Jes comparer avec les nétres , & de les trouver
enfin reflemblans. Les oifeaux , comme on I'a dit
ailleurs ,.ont la méme faculté que nous , le méme
rapport entre les deux organes, celui de la parole,
& celui de l'ouie. '
Un fourd donne de la voix, qu'elle qu'elle foit ,
dés la premiere lecon d’Amman. Alors tandis
-que la voix fe forme dans le larinx,on lui apprend
3 tenir la bouche ouverte, autant, & non plus
quil faur pour prononcer telle on telle voyelle.
Mais comme ces lettres ont toutes beaucoup d’affi-
nité entr'elles , & n'exigent pas des mouvemens
fort differens, les fourds , & méme ceux qui ne
le font pas, ne tiennent pas la bouche précifément
ouverte au point néceflaire ; c'eft pourquoi ils
fe crompent dans la prononciation : mais il faut
" applaudir cette méprife , loin de la relever, parce
qu'en tichant de répéter la méme faute (qu'ils ne
corinoiffent pas ), ils en font une plus heureufe &
donnent enfin le fon quon demande. .
Une

- &
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Une phyfionomie fpirituelle, un 4ge tendre, (1)
les organes de la parole bien conditionnés , voild
ce qu'Amman exige de fon difciple , & il préfere
I'hyver aux autres faifons, parce que lair, con-
denf¢ par le froid, rend la parole des fourds
beaucoup plus fenfible 3 eux-mémes. Notre cer-
veau eft originairement une maffe informe , fans
nulle idée ; il a feulement la faculté d'en avoir,
il les obtient de I'éducation, avec la puiffance de
les lier , & de les combiner enfemble. Cette édu-
cation confifte dans un pur mécanifme, dans
Pa&ion de la parole de I'un, fur I'ouie de lautre,
qui rend les mémes fons, & apprend les idées
arbitraires qu'on a attachées 3 ces fons : ou pour
ne pas quitter nos fourds, dans l'impreffion de .
lair & des fons quon leur fait rendre a2 eux-
mémes machinalement , comme je lai dit, fur
leur propre nerf acouftique , qui eft une des cordes,
fi 'on me permet de m’exprimer ainfi, 3 la faveur
defquelles les fons & les idées vont fe graver dans
la fubftance médullaire du cerveau , & jettent
ainfi les premieres femences de I'efprit & de la
raifon. :

(1) Depuis huit ans jufqu’i quinge. Plus jeunes,
ils font trop hardis, & ne fentent pas lutilité de ces
legons ; plus vieux, leurs organes font engourdis.

Tomc Io 0
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Amman a tort de croire que le défaur de la
luette empéche de parler. Mr. Aftruc, (1) &
plufieurs autres auteurs (2) dignes de foi out
des obfervations contraires. Mais il faut d’aillcurs
une parfaite organifation , & comme une com-
munication ( qui s’ouvre en quelque forte au moin-
dre fignal ) du cerveau, aux nerfs des inftrumens
qui fervent a parler. Sans ces organes , naturel-
lement bien faits , les fourds inftruits par Amman
pourroient bien un jour entendre les autres parler,
& mettre leurs penfées par écrit , mais ils ne
pourroient jamais parler eux-mémes. Il faue auffi
des organes bien conditionnés , lorfqu’on apprend
2 un animal 2 parler, ou qu'on [Pinftruit pour
divers ufages. Un fourd , & par conféquent muet
de naiffance , peut apprendre 2 lire & 3 prononcer
un grand nombre de mots dans deux mois. Amman
en cite un, qui favoit lire & réciter par mémoire
T'oraifon dominicale au bout de quinze jours. Il
parle d’un autre enfant qui dans un mois apprit
2 bien prononcer les lettres, 3 lire, & A écrire
paffablement : il favoit méme affez bien l'orto-
graphe. Le plus coprt moyen de Penfeigner aux
fourds, & de leur faire retenir plus aifément les

(1) De Morb. Vener.
(2) Bartholin, Hildanus, Fallope, &c.
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" 1dées des mots, c’eft de leur faire coudre, ou join-

dre enfemble les lettres ( qu'ils entendent 2 leur

maniere & qu'ils répétent fort exaGement ) dans

leur téte, dans leur bouche , & fur le papier. La
difficule¢ des combinaifons doit étre proportionnée

a P'apritude du difciple ; on méle des voyelles, des .

confonnes, les unes & les autres , tant6t devant,
tantot derriere : mais dans le commencement on
reculeroit , pour vouloir trop avancer. Les idées
naiffantes de deux ou trois lettres feroient troublées
par un plus grand nombre; l'efprit fe replongeroit

‘dans fon chaos.

Apres les voyelles , on vient au demi-voyelles,
& aux confonnes, & aux lettres les plus faciles de
ces dernieres, enfin  leurs combinaifons les plus
aifées : & lorfqu'on fait prononcer toutes les
lettres , on fait lire.

La lettre M, féparéede I’E muet, qui tient 2 elle
dansla prononciation , s'apprend, par la main que
le fourd enfonce dans fon gofier , & l'effort qu'il
fait pour fermer la bouche, en parlant.

Lalettre N fe prononce en regardant dans le mi-

roir Ja fituation de la langue, & en portant une
main au nez du maitre,, & l'autre au fond de fa
bouche , pour fentir le tremblement du larinx, &
comme 1'air fonore fort des narines.
Les fourds apprennent la lettre L en n’appliquant
leur langue qu'aux dents fupérieures, incifives &
0a

.
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canines , & 2 la partie du palais voifine de ces
dents ; cette a&tion étant faite, on leur fait figne
avec la main de faire fortir leur voix par la
bouche.

Dans la lettre R la voix s'éleve , faute en quelque
forte & fe rompt. Il faur du tems pour acquéric
]a fouplefle & la mobilité néceflaire 3 cette pro-
nonciation. Cependant je commence , dit l'anteur,
par mettre la main du fourd dans ma bouche , pour
quiil touche en quelque forte ma prononciation ,
& appercoive comme ce fon eft modifié, & en
méme temps , il fe doit regarder dans un miroir,
pour examiner le tremblement & la fluctuation de
la langue.

C'eft encore dans le miroir, qu'on apprend i
rendre fa langue convexe, autant qu’il le faut
pour prononcer enfemble ch , fur - tout fi on
examine avec la main comment lair fort de la
bouche.

Pour prononcer K, T, P, on fait attention aux
mouvemens de la bouche. & de la langue du maitre,
& on examine toujours avec les doigts le mou-
vement de fon gofier.

L'x fe prononce comme SK. Il faut donc favoir
combiner deux confonnantes fimples, avant que
de paffer aux confonnantes doubles. Tous les
fourds prononcent aflez facilement les confonnes
fimples , & fur-tout la lettre H. Elles ne font
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qu'un air muet, ou peu fonore, qui en fermant,
ou en ouvrant fes conduits, fort fucceffivement,
ou tout-a-coup.
~Lorlque le difciple fait prononcer féparément
chaque lettre de Palphabet, il faur qu'il s'accou-
tume 2 prononcer, la bouche fort ouverte , lcs
confornes & les demi-voyelles , pour que les le-
vres & les dents ne 'empéchent pas de voir dans
le miroir les mouvemens de la langue. Enfuite il
doit peu-3-peu s'exercer 2 les prononcer i toutes
fortes d'ouvertures : & lorfqu'enfin on a acquis
cette faculté, on prend deux ou treis lettres qu'on
tiche de prononcer de fuite, ou fans interruption,
fuivant {I'habilité qu'on a déja.

Lécolier ayant fait ces progrés, lit une ligne
d'un livre & répete par cceur les mémes mots,
aprés que le maitre, qu'il examine attentivement ,
les a prononcés. D’un coup d’'eil par ce moyen, il
imite feul les fons qu'il lit, comme s'il les enten-
doit, parce que I'idée. lui en eft récente & bien
gravee. '

Amman remarque que c’eft 2-peu-prés par le mé-
me diametre de I'ouverture de la bouche qu'on pro-
nonceo, u,e,i,0,¢,u,e:m,n,ng,p,t,k
¢h, k. Toutes ces. letres fortent du fond du
gofier. Ainfi elles font fort difficiles 2 diftinguer
par un fourd. Auffi prononce-t-il mal, jufqud ce
qu'il ait appris beaucoup de mots : mais enfin il eft

03
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de fait qu'il répete avec le temps, & comprend fort
bien les difcours d’autrui.

Les explofives, p, t, k, ne fe prononcent pas
fans quelque élévation apparente du larinx ; elles
fe diftinguent par-13 des nafalesm, n, ng. La pro~
‘nonciation des lettres ch , eft fenfible A I'eil ; ceft
comme en lifant, qu'un fourd concoit ce qu'on
lui dit; il eft bon de lui parler dans la bouche
pour mieux fe faire entendre , lorfqu'il seft déja
entendu lui-méme, comme on I'a dit; mais on
Finftruit mieux par la vue & le toucher, aures fine
in oculis , dit fort bien l'auteur du traité de lo~
queld , p. 102. :

Le difciple fait-il enfin lire & parler ? On com-
mence par lui apprendre les noms des chefes qui
ont le plus d'ufages, & qui fe préfentent le plus
familierement, comme dans I'éducation de tous
les enfans; les fubftantifs, adjeifs, les verbes, les
adverbes , les conjon&ions , les déclinaifons;, les
conjugaifons , & les contrattions particulieres de
la langue qu'on enfeigne.

Amman finit fon petit , mais excellent traité ,
par donner l'art de corriger tous les défauts du
langage, mais je ne le fuivrai pas plus loin. Cette
méthodeeft d’autant plusau-deffus du Bureau Typo-
graphique, & du Quadrille des enfans , qu'un fourd-
n¢, plus animal qu'un enfant , a par fon feul inf~ -
tinct déjd appris 2 parler. Le favant maitre des

B B - — L Y ey et
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fourds apprend 3 la fois & en peu de tems 2 par-
ler, i lire, & A écrire fnivant les regles de Yor-
tographe : & tout cela , comme vous voyez, ma-

chinalement , ou par des fignes fenfibles, qui font
~la voie de communication de toutes les idées.
Voild unt de ces hommes dont il eft ficheux que
la vie ne foit pas proportionnée 2 l'utilité dont
elle eft au public.

§ I
Réflexions fur U'éducation.

Rien ne reflemble plus aux difciples ’Amman ,
~ que les enfans; il faut donc les traiter 3-peu-prés
de la méme maniere. Si on veut imprimer trop
de mouvement,dans les mufcles , & trop d'idées , -
ou de fenfations dans le cerveau des fourds, la
confufion fe met dans les uns & dans les autres.
De méme la mémoire d'un enfant, le difcerne-
ment qui ne fait que d'éclore, font fatignés de
trop d'ouvrage. La foiblefle des fibres & des ef-
prits exige un repos attentif. Il faut donc, 1°. ne
pas dévancer la raifon , mais profiter du premier
moment qu'on la voit paroitre , pour fixer dans
Pefpric le fens  des mots appris machinalement.
2° Suivre 4 la pifte les progrés de I'ame, .voir
comment la raifon {e développe, en un mot obfer-
0 ¢
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ver exaGtemement i quel degré on doit arrérer,
pour ainfi dire, lethermometre du petit jugement des
enfans, afin de proportionner fa fphere, fucceffive-
ment augmentée, I'étendue des connoiffancesdont il
faut I'embellir & le fortifier ; & de ne faire travail-
ler l'efprit, ni trop , ni trop peu. 3°. De fi tendres
cerveaux font comme une cire molle dont les im-
preflions ne peuvent seffacer, fans perdre toute
la fubftance qui les a regues; dela les idées fauf-
fes,, les mots vuides de fens : les préjugés deman-
dent dans la fuite une refonte , dont peu d’efprits
font fufceptibles, & qui dans I'ige turbuleat des
paffions devient prefque impoffible. Ceux qui font
chargés d'inftruire un enfant, ne doivent donc ja-
mais lui imprimer que des idées fi évidentes, que
rien ne foit capable d'en éclipfer la clarté. Mais °
pour cela il faut qu'ils en ayent eux-mémes de fem-

blables, ce qui eft fort rare. On enfeigne, comme
on a été enfeigné , & deld cette infinie propaga-

tion d’abus & d'erreurs. La prévention pour les

premieres idées eft la fource de toutes ces mala-+

dies de I'efprit. On lesa acquifes machinalement , &

fans y prendre garde, en fe familiarifant avec elles

on croit que ces notions font nées avec nous,

Un célebre abbé de mes amis , métaphyficien de

la premiere force, croyoit que tous les hommes

étoient muficiens nés ; parce qu'il ne fe fouvenoit

pas davoir appris les airs avec lefquels fa nourrice
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Pendormoit. Tous lés hommes font dans la. meme
erreur ; & comme on leur a donné i tous les
mémes idées , s'ils ne parloient tous que frangois, ils
feroient de leur langue le méme phantéme que de
leurs idées. Dans quel chaos, dans quel labyrinthe
d'erreurs & de préjugés , la mauvaife éducation
nous plonge ! Et qu'on a grand tort de permettre
aux enfans des raifonnemens fur des chofes dont
ils n'ont point d'idées , ou dont ils n’ont que des
idées confufes !

HISTOIRE V.

D’un enfant trouvé parmi des ours.

UN jeune enfant, 4gé de dix ans, fut trouvé
Ian 1694 parmi un troupeau d'ours dans les forets
qui font aux confins de la Lithuanie & de la Reffie.
Il éroit horrible 4 voir, il n'avoit ni l'ufage de la
raifon, ni celui de la parole : fa voix & lui-méme
n’avoient rien d’humain, fi ce n'eft la figure exté- -
ricure du corps. Il marchoit fur les mains & fur les
pieds comme les quadrupedes : {éparé des ours
il fembloit les regretter ; I'ennui & Pinquiétude
éroient peints fur {2 phyfionomie , lorfqu'il fut dans
la fociété des hommes ; on eiit ditun prifonnier,
(& il fe croyoit tel ) qui ne cherchoit qu s'en-
fuir , jufqua ce qu'ayant appris 4 lever fes mains
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contre un mur , & enfin 3 fe tenir debout fur fes
pieds , comme un enfant, ou un petit chat, & s'e-
tant peu-a-peu accourumé aux aliments des hom-
mes, il sapprivoifa enfin aprés un long efpace de
temps , & commenga 3 proférer quelques mots d'une
voix rauque, & telle que je I'ai dépeinte. Lorf-
qu'on l'interrogeoit fur fon éeat fauvage , fur le
temps que cet €tat avoit duré, il n'en avoit pas
plus de mémoire , que nous n'en avons de ce qui
seft paffé, pendant que nous étions au berceau.
. Conor, (1) qui raconte cette hiftoire arrivée en
Pologne, pendant qu'il éroit 3 Varfovie 3 la cour
de Jean Sobieski, alors fur le tréne, ajoute que
le roi méme, plufieurs fénateurs , & quantité d’au-
tres habitans du pays dignes de foi, lui affure-
rent comme un fait conftant, & dont perfonne ne
doute en Pologne, que les enfans font quelque-
fois nourris par des ourfes, comme Rémus & Ro-
mulus le furent, dit-on, par une louve. Qu'un
enfant foit 4 fa porte, ou proche d’une haie, ou
laiff¢ par imprudence feul dans un champ , tandis
quun ours affamé pature dans le voifinage , il eft
auffi-t6cdévoré & mis en pieces; mais s’il eft pris
par une ourfe qui allaite, elle le porte ou font fes
petits, auxquels elle ne fert pas plus de mere & de

(x) P. 133, 134, 135. Evang. Med.
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nourrice , qu'd I'enfant méme, qui quelques années
apres eft quelquefois appercu & pris par les chaf-
feurs.

Conor cite une aventure femblable d celle dont
il a ¢été témoin , qui arriva dans le méme lieu (2
Varfovie ) en 1669, & qui fe paffa fous les yeux
de M. Wanden nommé Brande de Cleverskerk ,
ambafladeur en Angleterre I'an 16gg. I décrit ce
cas, tel qu'il lui a &¢ fidelement raconté par cet
ambaffadeur, dans fon traité Ju gouvernement du
royaume de Pologne.

Jai dit que ce pauvre enfant dont parle Conor,
ne jouiffoit d’aucunes lumieres de. la raifon; la
preuve en eft qu'il ignoroit la mifere de fon état;
& qu'au lieu de chercher le commerce des hom-
mes , il les fuyoit, & ne défiroit que de retourner
avec fes ours. Ainfi, comme le remarque judicien-
fement notre hiftorien, cet enfant vivoit machi-
nalement, & ne penfoit pas plus qu'une béte,
quun enfant nouveau-né, qu'un homme qui dort,
qui eft en léthargie, ouen apoplexie.

R ek T

-~
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CHAPITRE VI

Des hommes fauvages , appelles satyres.,

L!-:s hommes fauvages, (1) affez communs aux
Indes & en Afrique, font appellés orang-outarg
par les indiens, & Quoias morrou par les afri-
quains.

Ils ne font ni gras ni maigres; ils ont le corps
quairé, les membres fi trapus & fi mufculeux ,
qu'ils font trés-vites 3 la courfe, & ont une force
incroyable. Au-devant du corps ils n'ont de poil
en aucun endroit ; mais par derriere , on diroit voir
une forét de crins noirs dont tout le dos eft cou-
vert & hériflé. La face de ces animaux reflemble au
vifage de 'homme : mais leurs narines font camu-
fes & courbées, & leur bouche eft ridée & fans
dents. .

Leurs oreilles ne different en rien de celles des
hommes, ni leur poitrine : car les fatyres femelles
ont de fort gros tetons, & les miles n'en ont pas
plus qu'on n’en voit communément aux hommes.
Le nombril eft fort enfoncé, & les membres fupe-

(1) Il y a deux ans qu’il parut i lafoire Saint-Lau-
rent un grand finge , femblable au fatyre de Tulpius.
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rieurs & inférieurs reffemblent 4 ceux de 'homme,
comme deux gouttes d’eau, ou un ceuf 2 un autre
ceuf.

Le coude eft articulé comme le nétre; ils
ont le méme nombre de doigts, le pouce fait
comme celui de 'homme, des mollets aux jam-
bes , & une bafe 4 la plante du pied , fur laquelle
tout leur. corps porte comme le nétre, lorfquils
marchent 4 notre maniere , ce qui leur arrive
fouvent.

Pour boire , ils prennent fort bien d'une main
~ Tanfe du gobelet, & portent l'autre au fond du
vafe ; enfuite ils effuyent leurs levres avec la plus
grande propreté. Lorfqu'ils fe couchent, ils ont
auffi beancoup dattention & de délicatefle , ils fe
fervent d’orciller & de couverture dont ils fe cou-
vrent avec un grand foin , lorfqu'ils font apprivoi-
fés. La force de leurs mufcles , de leur fang & de
leurs efprits, les rend braves & intrépides, comme
nous-mémes : mais tant de courage eft réfervé
aux méles, comme il arrive encore dans I'efpece
humaine. Souvent ils fe jettent avec fureur fur les
gens méme armés , comme fur les femmes & les
filles, auxquelles ils font 2 la vérité de plus dou-
ces violences. Rien de plus lafcif , de plus impu-
dique & de plus porté 3 la fornication, que ces
animaux. Les femmes de I'Inde ne font pas tentées
deux fois d'aller les voir dans les cavernes, ol ils

PO
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fe tiennent cachés. Ils y font nuds, & y font I'a--
" mour avec aufli peu de préjugés que les chiens.
Pline, S. Jerome & autres nous ont donné d’a-
preés les anciens, des defcriptions fabuleufes de ces
animaux lafcifs, comme on en peut juger, en les
comparant avec celle-ci. Nous la devons 2 Tulpios
médecin d'Amfterdam. (1) Cet auteur ne parle du
fatyre qu'il a vu, que comme d'un animal ; il n’eft
occupé qua décrire les parties de fon corps, fans
faire mention s'il parloit & s'il avoit des idées.
Mais cette parfaite reflemblance quil reconnoit
entre le corps du fatyre & celui des autres hom-
mes , me fait croire que le cerveau de ce prétendu
animal eft originairement fait pour fentir & pen-
fer comme les nétres. Les raifors d'analogie font
chez eux beaucoup plus fortes que chez les autres
animaux, ' :
Plutarque parle d'un fatyre qui fut pris en dor-
mant , & amené 3 Sylla : la voix de cet animal
reffembloit au henniffement des chevaux & au bé-
lement des boucs. Ceux qui dés enfance ont été
égarés dans les foréts, n’ont pas la voix beaucoup
plus claire & plus humaine ; ils n’ont pas une feule
idée , comme on I'a va dans le fait rapporté par

(1) Obfervat. Med. Ed. d.Elgev. L. 111. C. LVI.
p- 270
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~Conor, je ne dis pas de morale , mais de leur
état, qui a paflé comme un fonge , ou plutét , fui-
vant lexpreflion proverbiale , comme un réve 4 la
fuiffe,, qui pourroit durer cent ans fans nous den-
ner une feule idée. Cependant ce font des hom-
mes, & tout le monde en convient. Pourquoi
donc les fatyres ne feroient-ils que des animaux?
S'ils ont les inftrumensde la parole bien organifés,
il eft facile de les inftruire 3 parler & a penfer,
comme les autres fauvages : je trouverois plus-de

difficulté i donner de I'éducation & des idées aux

fourds de naiffance. ,
Pour qu'un homme croie n’avoir jamais eu de

commencement , il n'y a.qud le féquefirer de
bonne-heure du commerce des hommes ; rien ne
pouvant éclairer fur fon origine , il croira non-
feulement n’étre point né , mais méme ne jamais
finir. Le fourd de Chartres qui voyoit mourir fes
femblables, ne favoit pas ce que c¢toit que Ila
MCITt : car n'en pas avoir une perception bien dif-
tinde , comme M. de F. en convient, c’eft n’en
avoir aucune idée. Comment donc fe pourroit-il
faire qu'un fauvage qui ne verroit mourir perfonne,
fur-tout de fon efpece, ne fe criic pas immortel ?
Lorfyu'un homme fort de fon état de béte, &
quon I'a affez inftruit, pour qu’il commence 3 ré-
fléchir, comme il n'a point penfé durant le cours
de fa vie fauvage, toutes les circonftances de cet
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état font perdues pour lui : il les écoute,, comme
nous €coutons c€ qu'on nous raconte de noire
enfance, qui nous paroitroit une vraie fable , fans
Yexemple de tous les autres enfans. La naiffance
& la mort , nous paroitroient également des chi-
meres, fans ceux qu'on voit naitre & mourir.

Les fauvages , qui fe fouviennent de la variété
des états, par ou ils ont pafle, n'ont été égarés
qud un certain point ; auffi les trowe-t-on-mar-
chant comme les autres hommes fur les pieds feu-
lement. Car ceux qui depuis leur origine ont long-
temps vécu parmi les bétes, ne fe fouviennent
point d'avoir exifté dans la fociété d'autres étres :
leur vie fauvage, quelque longue qu'elle ait éié,
ne les a pas ennuyés, elle n'a duré pour eux qu'un
inftant, comme on I'a déjd dit ; enfin ils ne peu-
vent fe perfuader qu'ils n’ont pas toujours éé tels
qu'ils fe tronvent au moment quon leur ouvre les
yeux fur leur mifere, en leur procurant des fen-
fations inconnues , & l'occafion de fe replier fur
ces fenfations.

Toute la Hollande a eu le plaifant fpe&acle d’un
enfant , abandonné dans je ne fais quel deéferr,
élevé & trouvé enfin parmi des chevres fauvages.
11 fe trainoit & vivoit comme ces animaux; il avoit
les mémes goiits , les memes inclinations , les
meémes fons de voix : la méme imbécillité étoit

peinte fur fa phyfionomie. M. Boerhaave , qui nous
faifoit
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faifoit cette hiftoire en 1733, I'a, je crois, tirée
du bourgmeftre Tulpius.

On parloit beaucoup 3 Paris, quand j'y publiai
la premiere édition de cet ouvrage, dune fille
fauvage qui avoit mangé fa feeur, & qui étoit alors
au couvent 3 Chilons en Champagne. Mg-. le
maréchal de Saxe m’a fait I'honneur de me raconter
bien des particularités de lhiftoire de cette fille.
Mais elles font plus curieufes que néceffaires , pour
comprendre & expliquer ce qu'il y a de plus fur-
prenant dans tous ces faits. Un feul fuffic pour
donner la clef de tous les autres ; au fond , ils fe
reflemblent tous, comme toutes nos obfervations
de médecine fur un méme fujet, dont une bonne
théorie facilite beaucoup mieux l'intelligence , que
tous les livres de ces do&eurs ciniques & bornes.

§. VI I.

.BELLE CONJECTURE D'ARNOBE,
qui vient d Pappui de tous ces faits.

J ’AI rapporté pluficurs (1) faits , que le hafard,
ou un art admirable, ont fourni aux Fontenelle,

(1) Je n’ai oublié que Paveugle-né de la Motte le
Vayer; mais cet oubli n’cft pas de conféquence, parla
raifon que j’ai donnée,

Tome 1. P
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aux Chefelden, aux Locke, aux Amman, aux
Tulpivs , aux Boerhaave , aux Conor, &c. Je
paffe 3 préfent 3 ce qui m'a paru digne de les
couronner ; ceft une belle conjeure d'Arnobe,
laquelle porte vifiblement fur des obfervations
quil avoit eu occafion de faire , quoiqu'il n'en dife
quun mot en paffant.

Faifons, dit-il , (1) un trou en forme de lit,
dans la terre; quil foit entouré de murs, couvert
d’'un toit ; que ce lieu ne foit ni trop chaud, ni
trop froid : qu'on n'y entende abfolument aucun
bruit : imaginons les moyens de n'y faire entrer
qu'une pile lueur entrecoupée de ténebres. Quon
mette un enfant nouveau - né dans ce for<errain :
que fes fens ne foient frappés d’aucuns objets; qu’une
nourrice nue, en filence , lui donne fon lait & fes
foins. A-t-il befoin d’alimens plus folides ? qu'ils
lui foient portés par la méme femme : qu'ils foient
toujours de méme nature, tels que le pain & I'eau
froide, bue dansle creux de la main. Que cet
enfant , forti de la race de Platon ou de Pithagore,
quitte enfin fa folitude 3 I'dge de vingt, trente oun
quarante ans ; qu'il paroiffe dans l'affemblée des
mortels : quon lui demande , avant qu'il aic appris
3 penfer & A parler, ce quil eft lui-méme, quel
eft fon pere, ce qu’il a fait, ce quil a penfé,

(1) ddyerf. Gene. L. 1L
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qemmcht il 2 & nourri & élevé jufqu'd ce temps.:
Plus ftupide qu'une béte, il n'aura pas plus de fenti-

ment que le bois ou le caillou; il ne eonnoitra ni la’

terre, ni la mer, ni les aftres, ni les météores,
ni les plantes, ni les ahimaux. S'il a faim, fante de
fa nourriture ordinaire , ou plutdt faute de connoitre
tout ce qui peut y fuppléer, il fe laiffeta mourir.

Entouré de feu , ou de bétes vénimeufes, il [c»'

jettera au milien du danger , parce qu'il ne faic

encore ce que Ceft que la crainte. S'il eft forcé de

parler, par I'impreffion de tous ces objets nouveaux,

dont il eft frappé, il ne fortira de fa bouche

béante , que des fons inarticulés , comme plufieurs
ont coutume de faire en pareil cas. Demandez-lui,
non des idées abftraites & difficiles de métaphy-
fique , de morale ou de géométrie , mais feulement
la plus fimple queftion d’arithmétique; il ne com-
prend pas ce qu'il entend , ni que votre voix puiffe
fignifier quelque chofe, ni méme fi ceft 4 li, ou
3 dautres, que vous parlez. Ou eft donc cette

portion immortelle de la' divinité ? Ou eft certe

ame, qui entre dans le corps, fi dofte & fi éclairée,
& qui par le fecours de l'inftruction ne fait que fe
rappeler les connoiffances quelle avoic infufes ?
Eft-ce donc 13 cet éwre fi raifonnable & fi fort
au-deflus des autres &cres ? Hélas ! oui, voila
TYhomme; il vivroit éternellement féparé de la
fociété, fans acquérir une feule idée. Mais poliffons
Pa
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ce diamant brut , envoyons ce vieux enfant X
Yécole, quatum mutatus ab illo ! 'animal devient
homme , & homme do&e & prudent. N'eft-ce pas
ainfi , que le baeuf, I'Ane , le cheval; le chameau,
le perroquet apprennent , les uns 4 rendre divers
fervices aux hommes, & les autres 3 parler, &
peut-écre ( fi, comme Locke, on pouvoit croire le
~ chevalier Temple ) faire une converfation fuivie.
Jufqu'ici Arnobe, que j'ai librement traduic &
abrége. Que cette peinture eft admirable dans
Yoriginal ! Ceeft un des plus beaux morceaux de
Yantiquicé,
CoNcLUSION DE L'OUVRAGE.

PoINT de fens, point d'idées.

Moins on a de fens, moins on a d'idées.

Peu d’éducation, peu d'idées.

Point de fenfations recues, point d'idées.

Ces principes font les conféquences néceffaires
de toutes les obfervations & expériences, qui font
1a bafe inébranlable de cet ouvrage. Donc I'ame
dépend effentiellement des organes du corps, avee
lefquels elle, fe forme, croit, décroit. Ergo pari-
¢cipem leti quogque convenit effe. (1)

(1) Lucret. de Nat. Rer.

-
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. I

DESCARTES.

DESCARTES a purgé la philofophie de toutes
ces expreflions onthologiques, par lefquelles on
s'imagine pouvoir rendre intelligibles les idées
abftraites de I'étre. Il a diffipé ce cahos, & a donné
le modele de I'art de raifonner avec plusde juftefle,
de clarté & de méthode. Quoiqu’il n’ait point
fuivi lui-méme fa propre méthode, nous lui devons

P4
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Yefprit philofophique quiva dans un moment remar<
quer toutes fes erreurs , & celui qu'on fait aujour~
d’hui régner dans tous les livres. Que d'ouvrages
bizn faits depuis Defcartes! Que d’heureux efforts
depuis les fiens ! Ses plus frivoles conjetures ont
fait naitre I'idée de faire mille expériences , aux-
quelles on n'auroit peut-étre jamais fongé. Il eft
donc permis aux efprits vifs, ardens 3 inventer ,
de dévancer par leuts fpéculations, quelque inutiles
qu'elles foient en clles-mémes , Pexpérience méme
qui les détruit. Cleft rifquer d'étre utile, du mains
indiretement.

2. Ceux qui difent que Defcartes ne fiit pas un
grand géometre , peuvent, comme dit M. de Vol
taire , (lettre fur Pame ,73. 74.) fe reprocher de
battre leur nourrice. Mais on voit , par ee que je
dis plus loin au fujet de la géométrie, qu'il ne fuffic
pas d’etre un grand glometre, pour étre, 2 jufte
titre, qualifié de génie.

3. Aprés la méthode & les ouvrages géométri~
ques de ce philofophe , on ne trouve plus que des
fyftémes, c'eft-3-dire, des imaginations, des erreurs.
Elles font fi connues, qu’il fuffira, ce me femble,
de les expofer. Defcartes avoue , eomme Locke,
quil n'a eu aucune idée de Péere & de la fubftance,
& cependant il la définit. ( Déf. 6. de fes médif
Rép. aux 2. objed, d la 2, des 3° & aux 4°) 1l

P L - e M ——— EL B, NS U
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fait confifter 'effence de la matiere qu'il ne connoit
pas, dans I'étendue folide ; & lor{qu’on lui demande
ce que ceft que le corps, ou la fubftance étendue,

- il répond que c’eft une fubftance compoféc de plu-
fieurs autres fubftances étendues, qui le font encore
clles-mémes de plufieurs autres femblables. Voila
une définition bien claire & bien expliquée. Avec
cette étendue , Defcartes n'admet que du mou-
vement dans les corps. Dieu eft la caufe premiere
de ce mouvement ; comme Defcartes eft I'auteur
de ces loix reconnues pour fauffes , & que les Carté-
fiens méme corrigent tous les jours dans leurs
ouvrages. On explique tous les phénomenes par
ces deux feules propriéeés, I'érendue matérielle, & le
mouvement communiqué fans ceffe immédiatement
par la force divine. On imagine non-feulement qu'il
n'y a que trois fortes de particules , on de matiere.
dans le monde , fubrilis, globulofa, flrida , mais
on décide de quelle maniere dieu a mis chacune
d'elles en mouvement. Ces particules rempliffent
tellement le monde, qu'il eft abfolument plein,
Sans Newton, ou plutét fans la phyfique , la méca-
nique & Iaftronomie ; adieu le vuide des anciens!
On fabrique des tourbillons & des cubes , qui
expliquent tout, jufqu’d ce qui eft inexplicable, l1a
création. Voild le poifon , voici I'antidote. L'auteur
avoue dans fon L. des princip. art. 9. que fon
fyftéme pourroic bien n'étre pas vrai, & quil ne
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lui paroit pas tel & lui-méme. Que pouvoit-il donc
penfer de fon rifible traité de form. fa:.

4. Defcartes eft le premier qui ait admis un prin-
cipe moteur , différent de celui qui eft dans la
matiere , connu, comme on I'a dit au commen-
cementdu T. del'A | fous le nom de force motrice,
ou de forme active. Mallebranche convient lui-
méme de ce que j’avance pour en faire honneur 3
Defcartes. Ariftote & tous les anciens ( excepté
les Epicuriens, qui par un intérét hypothétique
n’avoient garde d’admettre aucun principe moteur,
ni matériel, ni immatériel ) reconnurent la foree
motrice de la maticre, fans laquelle on ne peut
compléter Yidée des corps. Mallebranche ( L. VI.

' p. 387. in-4° 1678.) convient du fait, & 1 plus

forte raifon Léibnitz, dont ou parlera a fon article.
Enfin fi vous lifez Goudin, p. 21. 165-167. 264.
&c. tom. I1. édit. Barbay , comment. in Arifl. phy/.
p. 121-123. & autres f{cholaftiques , vous verrez
que la force motrice de la matiere a été enfeignée

.dans tous les temps dans nos €coles chrétiennes.

Ratio principii adivi, dit Goudin , convenit fubf=
tantiis corporeis , & independent affectiones cor-
porum quee cernuntur in modo.

5. Defcartes écrit 3 la fameufe princeffe palatine
Elifabeth, qu'on n’a aucune affurance du deftin de
Pame aprés la mort: il définit la penfée , art. 23.

toute connoiffance , tant fenfitive , qu'intelleétuelles
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Ainfi penfer, felon Defcartes , ceft fentir , imagi-

“mer , vouloir,, comprendre ; & lorfqu'il fait confifter
Jeffence de Pame dans la penfée, lorfqu'il dit ceft

une fubftance qui penfe, il ne donne aucune idée de la

natue de I'ame; il ne fait queledénombrement de fes

propriétés, qui n’a rien de fi révoltant. Chezce philo~

fophe , I'ame fpirituelle, inétendue, immortelle ,

‘font de vains fons pour endormir les Argus de
Sorbonne. Tel a été encore fon but, lorfqu'il a fait

venir l'origine de nos idées de dieu méme immé-

diatement. Qud quafo ratiane, dit le profefleur en

théologie que j¢ viens de citer , Cartefius demon/-

travit ideas rerum effe immediato @ deo nobis

gnditas & non a fenfibus acceptas , ficuti docent

‘Ari/?otcles, divus Thomas , ac primates theologt
“ac philofophi? , ... cur anima non effét corporea
licet fupra [uam cogitationem reflecendo in ea

corporeitatem non adverteret, & quid non poteft,

gui omnia potuit ? M. Goudin ne fe feroit point

fi fort emporté contre Defcartes, s'il I'elt auffi

bien entendu que le médecin Lamy, qui le foup~

conne avec raifon d'étre un adroit marérialifte:

& fi M. Deflandes ( hiffoire de la. philofophie ,

tom. I1. a l'article de I'immortalité de Pame) et

" auffi folidement réfléchi quil a coutume de faire,
il n'elit pas avancé témérairement que Defcartes

¢ft le premier qui ait bien éclairci les preuves de

ce dogme; qui ait bien fuit diflinguer Pame du

corps, les ﬁzlg/lanccs j})iri,tucllcs y de celles qui ne
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e font pas; il ne sen feroit pas fié aux quatre
propofitions qu'il rapporte , & qui loin de rien
éclaircir , font auffi obfcures que la queftion méme.
Un étre inétendu ne peut occuper aucun efpace,
& Defcartes , qui convient de cette vérité, recherche
féricufement le fiege de l'ame, & I'établit dans la
glande pinéale. Si un étre fans aucunes parties
pouvoit étre congu exifter réellement quelque part,
ce fcroit dans le vuide, & il eft banni de I'hypothefe
Cartéfienne. Enfin ce qui eft fans extenfion , ne peut
agir fur ce quien a une. A quoi fervent donc les
caufes occafionnelles , par lefquelles on explique
I'union de I'ame & du corps? Il eft évident par-12
que Defcartes n’a parlé de I'ame, que parce qu'il
étoit forcé d’en parler, & d'en parler de l: maniere
qu'il en a parlé, dans un temps ot fon mérite méme
étoit plus capable de nuire 3 fa fortune, que de
Tavancer. Defcartes n'avoit qu'd ne pas rejeter les
propriéiés frappantes dans la matiere , & tranfporter
4 I'ame la définition qu'il a donnée de la matiere,
il et évité mille erreurs; & nous n'euffions point
€té privés des grands progrés que cet excellent
efprit eft pu faire, fi au licu de fe livrer 4 de
vains fyftémes, il efit coujours tenu le fil de fa
géomérrie, & ne fe fat point écarté de fa propre
méthode. Encore, hélas! ce fil eft-il un bien mauvais
guide. Il a égaré Spinofa , qui n'eft qu'un outté
Cartéfien.
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§. IL
MALLEBRANCHE,

t°.MAI.I.IBRANCH£, apres avoir diftingué la

fubftance de fes modifications , & défini ce dont
il n’a point d'idée , I'eflence des chofes, ( V. rech.
de layérit. 1. 3. c. 1. 2 part. c. 7. 8.) fait confifter
celle de la matiere dans I'étendue, comme avoit
fait Defcartes en habile Cartéfien, il déploie toute
fa force & fon €éloquence contre les fens; qu'il
imagine roujours trompeurs : il nie auffile vuide,
met I'effence de I'ame dans la penfée ( L. 3. p. 1.
¢ 1. &c. ) qui n'eft qu'un mode.

2° Quoiqu’il admegte dans 'homme denx fubf~
tances diftin&es , il explique les facultés de I'ame
par celles de 1a matiere (L. 1. c. 1. L. 3. c. VIIL)
fur une idée fauffe du mot penfée, dont il fait une
fubftance, il croit qu'on penfe toujours, & que
lorfque 'ame n’a pas confcience de fes penfées,
¢’eft alors qu’elle penfe le plus, parce qu'on a tou-
jours I'idée de I'étre en général. (L. 3.c. 2. p. 1.
c. 8. ) Il définit I'entendement , « la faculté de
» recevoir differentes idées; & la volonté, celle
» de recevoir diffcrentes inclinations (L. 1. ¢. 1.);
» ou, fi 'on veut, une impteflion naturelle qui
» nous porte vers le bien en général, lumique
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» amour ( L. 4. c. 1.) que dieu nous imprime : &
» la liberté, eft la force qua I'efprit de déterminer
cette impreffion divine vers les objets qui neus
» phifent. Nous n’avons cependant, ajoute-t-il,
ni idée claire , ni méme fentiment intérieur de
» certe egalité de mouvement vers le bien » : &
ceft de ce défaut d'idées qu'il part pour donner
les définitions que je viens de rapporter, anxquelles
on sappercoit effeGivement que l'auteur manque
d'idées.

3°. Mallebranche eft le premier des philofophes
qui ait mis fort en vogue les efprits animaux , mais
comme une hypothefe, car il n'en prouve nulle
part l'exiftence d’'une maniere invincible. Cela
éroit réfervé aux médecins, & principalement &
Boerhaave, le plus grand théoréticien de tous.

4° Je viens au fond du i’ {téme principal du P.
Mallebranche. Le voici :

« Les objets que I'ame appercoit , font dans
» l'ame, ou hors de I'ame ; les premiers fe voient
» dans le miroir de nos fentimens; & les autres
» dans leurs idées (L. 3. c. 1. p. 2.);Cefl-2-dire,
» non eux-mémes, ni dans les idéés, ou images’
» qui nous en viennent par les fens ( L. 3. c. 14.
p. 2. ¢.1X) , mais dans quelque chofe qui étant
intimement upi A notre ame, nous repréfente
» les corps externes. Cette chofe eft dieu. Il eft
» trés-ctroitement uni 3 nos ames par fa préfence ;
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cette préfence claire, intime, néceflaire de dien
agit fortement fur I'efprit. On ne peut fe défaire
de I'idée de dieu. Si I'ame confidere un' étre

» en particulier, 3lors elle s'approche de quelques-
» unes des perfections divines, en s'éloignant des

»

»

»

»

autres , quelle peut aller chercher le moment
fuivant. (L. 5. p. 2. v. VL)

» Les corps ne font vifibles que par le moyen de
Pétendue. Cette étendue eft infinie , fpirituelle ,”
néceflaire, immuable ( fouvent M. en parle
comme d'une étendue compofée); c'eft un des

» attributs de dieu. Or tout ce qui eft en dieu eft
» dieu; c’eft donc en dieu que je vois les corps. Je’
» vois clairement Pinfini, en ce fens que je vois.

»

»

»

clairement qu'il n'a poiut de bout. Je ne puis
voir l'infini dans les étres finis;donc, &c. Donc
lidée de dieu ne fe préfente 2 mon ame, que

» par fon union intime avec elle. Donc il n'y a
» que dieu qu'on connoiffe par lui-méme , comme
» on ne connoit tout que par lui.

» Comme tour ce qui eft en dieu eft trés~fpm—(
tuel , trés-intelligible & trés-préfent a lefprit ;
dela vient que nous voyons les corps fans peine,
dans cette idée que dieu renferme en foi, & que
yappelle Létendue , ou le monde intelligible. Ce
monde ne repréfente en foi les corps que comme
poffibles, avec toutes les idées des vérités; & non’
les yérités méme qui ne fontrien de réel (L. 3:
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» . 6.p 2.) Mais les fentimens de lumiere &
» couleurs,dont nous fommes affeés par I'érend.
» nous font voir les corps exiftans. Ainfi dieu, 1
» corps poffibles, les corps exiftans, fe voient da:
» le monde intelligible, qui eft dieu, comme nos
» nous voyons dans nous-mémes. Les ames de
» autres hommes ne fe connoiffent que par conjec
» tures; enfin il fuit que notre entendement recoi:
» toutes les idees , non par Tunion des deux fubf-
» tances (qui cft inurtile dans ce fyfléme ), mais
» par Punion feule du yerbe, ou de la fageffe de
» dieu; par ce monde immatériel qui renferme
» l'idée, la repréfentation , & comme Fimage du
» monde matériel ; par Petendue intelligible, qui
» eft les corps poffibles, on la fubflance divine
» méme en tant qu’elle peut étre participée par les

» corps , dont elle eft repréfentative ».

Clett jufqu’ici Mallebranche qui parle, ou que
je fais patler conformément a fes principes : def-
quels il s'enfuit , comme on Fa remarqué il y 2
long-temps, que les corps font des modifications
de dieu, que notre célebre méraphyficien appelle
tant de fois I'écre en général, qu'il fembleroit n’en
faire qu'un étre idéal. Ainfi voila notre dévot
oratorien fpinofifte fans le favoir, quoiquil fi déja
Cartéfien , car, encore une fois, Spinofa Iétoit.
Mais , comme dit fagement M. de S. Hyacinthe

dans fes recherches philofophigues; c’eft une chofe
quil
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qu’il ne faut pas chercher 2 approfondir, de peur
fans doute que les plus grands philofophes ne
fuffent convaincus d'athéifme.

De telles vifions ne méritent pas d'étre {érieu-
fement réfutées. Qui pourroit feulement imaginer
ce quun cerveau briilé par des méditations abftraites
croit concevoir ? Il eft certain que nous n’apper-
cevons pas l'infini, & qne nous ne connoiffons pas
meéme le fini par linfini : cette vérité fuffic pour
ruiner le fyftéme du P. Mallebranche, qui porte
tout entier fur une fuppofition contraire. D'ailleurs
je n'ai point d'idée de dieu, ni des efprits : il m’eft
donc impoffible de concevoir comment mon ame
eft unie d dieu.

Pafcal a bien raifon de dire qu'on ne peut conce-
voir un étre penfant fans téte. C'eft 13 en effer que
font nos idées; elles ne font que des modifications
de notre fubftance ; & fi je n'en avois pas une par-
faite conviction par mon fens intime , je ferois
¢galement fur que mes idées des objets font dans
moi & 2 moi; & non hors de moi, non dans
diea, ni 2 dieu ; puifque ceft toujours dans moi
que fe grave Iimage qui repréfente les corps, Do
il s'enfuit que ces idées hors de mon ame , diftin-
guées de ma fubftance, quelque étroitement unies
quon les fuppofe, font chimériques. Je croirai
que je vois en dieu, quand une expérience fon-

dée fur le fens intime , quand ma confcience me
Tome: 1. Q
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laura appris. Mallebranche au refte paroit avoir
pris Ja magnifique imagination de fon monde intel-
ligible ; 1°. dans Marcel Flatonicien , Zodiag.
Chant 7. o l'on trouve des réves 2 - peu- prés
femblables ; 2°. dans le Parménide de Platon, qui
croyoit que les idées étoient des étres réels, dif-
tinéts des créatures qui les appergoivent hors d’elles. -
Ce fubtil philofophe n’a donc pas méme ici le
mérite de l'invention , & encore ce mérite -1
feroit il pen d’honneur i Vefprit. I1 vaut mieux
approfondir une vérité déjd découverte, que d'a-
voir la dangereufe gloire d'inventer le faux , &
d’enfiler une hypothefe de nouvelles chimeres.

§ IIT.
LEIBNITLZ.

L EIBNITZ fait confifter I'effence , I'étre oun
1a fubftance , ( car tous ces noms font fynonymes )
dans les monades ; ceft-i-dire, dans les corps
fimples , immuables , indiffolubles, folides, indi-
viduels , ayant toujours la méme figure & la meme
mafle. Tout le monde connoit ces monades ,
depuis la brillante acquifition que les Leibnitiens
ont fait de Me. la M. du Chételet. Il n’y a pas,
felon Leibnitz , deux particules homogenes dans
1a matiere ; elles font toutes différentes les unes
~des autres. Cleft cette conftante hétérogénéité de



DES SYSTEMES 243
chaque élément, qui forme & explique la diverfité
de tous les corps. Nul étre penfant, & 3 plus
forte raifon dieu, ne fait rien fans choix , fans
-motifs qui les déterminent. Or fi les atémes de
la matiere ¢roient tous égaux , on ne pourroit
concevoir pourquoi dieu elir préféré de créer, &
.de placer tel atéme, ici, plutét que 13 ; ni com-
ment une matiere homogene et pu former tant
de différens corps. Dieu n’ayant aucuns motifs de
préférence , ne pourroit créer deux étres fembla~
bles poffibles. Il eft donc neceffaire quiils foient
tous hétérogenes. Voild comme on combat Iho-
mogénéité des élémens par le fameux principe de
la raifon fuffifante. Yavoue qu'il n'eft pas prouvé
qu'un élément doive étre fimilaire, comme le pen-
foit Mr. Boerhaave ; mais réciproquement , parce
qu'on me dit que dieu ne fait rien fans une raifon
qui le détermine , dois-je croire que rien n’eft égal,
que rien ne fe reffemble dans la nature, & que
toutes les monades, ou eflences, font différentes?
Il eft évident que ce fyftéme ne roule que fur la
fuppofition de ce qui fe paffe dans un étre, qui ne
nous a donné aucune notion de fes attributs, M.
Clarke & plufieurs autres philofophes admettent
des cas de parfaite égalité, qui excluent toute raifon
Leibaitienne; elle feroit alors non fiffifante, mais
tnutile , comme on le dit dansle Traité de I Ame.

Comme on dit I'homme , & le monde de Def-

Q2
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cartes , on dit les monades de Leibnity , ceft-3-
dire , des imaginations. Il ¢ft poffible , je le veux ,
qu'elles fe trouvent conformes aux réalités. Mais
nous n’avons aucun moyen de nous affurer de cette
conformité. Il faudroit pour cela connoitre la pre-
miere déterminarion de I’étre, comme on connoit
celle de toute. figure , ou eflence géometrique,
par exemple, dun cercle, d'un triangle , &c.
Mais de pareilles connoiffances ne pourroient s'ac-
quérir qu'au premier inftant de la création des
étres, 4 laquelle perfonne n’a affifté : & cette
création méme eft encore une hypothefe qui fouffre
des difficultés infurmontables, lefquelles ont faic
tant d’athées, & la moiti¢ de la bafe fondamen-
tale du fpinofifme.

Puifque nous.ae connoiffons pas la fubflance,
nous ne pouvons donc favoir, fi les élémens de
‘Ja matiere font fimilaires , ou non ; & fi vérita-
blement le principe de la raifon fuffifante en eft.
un. A dire vrai, ce n'eft qu'un principe de fyf-
téme, & fort inutile dans la recherche de la vé-
rité. Ceux qui n'en ont jamais entendu parler ,
favent par les idées qu'ils en ont acquifes, que le
-tout par exemple, eft plus grand que fa partie;
- & quand ils connoitroient ce principe , auroient-.
ils fait un pas de plus, pour dire que cela cft
vrai, parce qu'il ¥ a dans le tour quelque chofe
gui fait comprendre pourquoi il efl plus grand
gue [a partic ? ‘
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La philofophie de M. Leibnitz porte encore
fur un autre principe, mais moins , & encore plus
inutile, c'eft celui de contradidion. Tous ces pré-
tendus premiers principes n’abrégent & n'éclaircif-
fent rien; ils ne font eftimables & commodes,
qu'autant qu'ils font le réfultat de mille connoif-
fances particulieres, qu'un général d’armée, un
miniftre , négociateur , &c. peuvent rédiger en
axiomes utiles & importans.

Ces étres , qui féparés , font des monades ou la
Jubflance , forment par leur affemblage les corps,
ou I'étendue , étendue mécaphyfique , comme je
I'ai dit ( chap. IV.), puifqu'elle eft formée par des
étres fimples , parmi lefquels on compte I'ame fen-
fitive & raifonnable. Leibnitz a reconnu dans la
matiere, 1°. non-feulement une force d'inertic ;
mais une force motrice , un principe dadlion, an-
trement appelé¢ Nature; 2°. des perceptions, &
des fenfations , femblables en petit 3 celles des
corps animés. On ne peut en effet les refufer , du
moins A tout ce qui n'eft pas inanimé.

Leibnitz remarque 3°. que dans tous les temps
on a reconnu la force motrice de la matiere; 4°.
que la do&rine des philofophes fur cette propriéeé
effentielle , na commencé 3 étre interrompue
quau temps de Defcartes. ¢°. Il attribue la méme
opinion aux philofophes de fon temps. 6°. Il con-
clut que chaque étre indépendamment de tout autre,

Q3
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& par la force qui lui eft propre, produit tous
fes changemens. 7°. Il voudroit cependant par-
tager cet ouvrage entre la caufe premiere, & la
caufe feconde, dieu & la nature ; mais il n'en
vient 3 bout que par des diftin@ions inutiles, ou
par de frivoles abftractions.

Venons au fyftéme de Fharmonie préétablie; c'eft
une fuite des principes établis ci-devant. Il confifle
en ce que tous les changemens du corps corref-
pondent fi parfaitement aux changemens de la
monade , appelée efprit, ou ame, quil n'arrive
point de mouvemens dans l'une , auxquels ne
coexifte quelque-idée dans l'autre, & vice verfd.
dieu a préérabli cette harmonie, en faifant choix
des fubftances , qui par leur propre force produi-
roient de concert la fuite de leurs mutations, de
forte que rout fe fait dans I'ame, comme s'il n'y
avoit point de corps, & tout fe pafle dans le
corps , comme s’il n’y avoit point d'ame. Leibnitz
convient que cette dépendance n'eft pas réelle,
mais métaphyfique, ou idéale. Or eft-ce par une
feétion quon peut découvrir & expliquer les per-
‘Ceptions ? Les modifications de nos organes fem-
blent en étre la vraie caufe ; mais comment cette
caufe produit-elle des idées ? réciproquement
comment le corps obéit-il a la volonté ? Com-
ment une monade fpirituclle, ou inétendue, peut-
¢lle- faire marcher 3 fon gré toutes celles qui com-
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pofent le corps, & en gouverner tous les organes ?
L’ame ordonne des mouvemens dont les moyens
lui font inconnus ; & dés qu'elle veut qu'ils foient ;
ils font auffi vite que la lumiere fue. Quel plus
bel apanage, quel tableau de la divinité , diroic
Platon ! Quon me dife ce que ceft que la ma-
tiere, & quel eft le mécanifme de l'organifation
de mon corps , & je répondrai 3 ces queftions. En
attendant on me permettra de croire que nos idées,
ou perceptions, ne font autre chofe que des mo-
difications corporelles, quoique je ne congoive pas
comment des modifications penfent, appergoi-
vent , &c.

§l I Vo
WOLF

J ‘A1 donné une idée trés-fuccinte des fyftémes
de trois grands philofophes : je paffe 3 'abrégé
de celui de Wolf, fameux commentateur de Leib-
nitz., & qui ne cede en rien 2 tous les autres. Il
définic I'étre rout ¢e qui ¢t poffible ; & la fubf-
tance , un fujet durable & modifiable. Ce quon
entend par fujet, ou fubffratum , comme parle
Locke ,eft uie chofe qui eft , cu exifte en elle-
méme , & par elle-méme ; ainfi elle peut étre
ronde ,. quarrée , &e. Au contraire les accidens

Q4
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font des étres qui ne fubfiftent point par eux-
mémes , mais qui font dans d’autres étres , auxquels
ils font inhérens , comme les trois c6tés dans un
triangle. Ce font donc des manieres d'étre, & par
conféquent ils ne font point modifiables, quoi-
qu'en difent les fcholaftiques, dont la fubtilité a été
jufqua faire du cercle & de fa rondeur, deux
étres réellement diftin&s, ce qui me furprend d'au-
tant plus, quiils ont cux-mémes le plus fouvent
confondu la penfée avec le corps.

L'effence , ou létre, felon Wolf, eft formé
par des déterminations effentielles,, qu'aucune autre
ne détermine , ou qui ne préfuppofent rien par ol
- on puiffe concevoir leur exiftence. Elles font la
fubftance, comme les trois c6tés font le triangle.
Toutes les propriétés , ou tous les ateributs de
cette figure découlent de ces déterminations effen-
tielles ; & par conféquent , quoique les attributs
foient des determinations conftantes , ils fuppofent
un fujet qui les déterminent; quelque chofe qui foit
premier , qui foit avant tout, qui foit le fujer, &
n'en 2it pas befoin. Ceft ainfi que Wolf croit
marquer ce en quoi confifte la fubftance, contre
Locke, philofophe beaucoup plus fage , qui avoue
quon n'en a point d'idée. Je paffe fous filence fes
determinations variables; ce ne font que des mo~
difications. Tout cela ne nous donne pas la moin-
-dre notion de I'étre , du foutien, du fupport des
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attributs, de ce fujer dont les modes varient fans-
ceffe. Pour connoitre I'efflence de quelque chofe
que ce foit, il faudra en avoir des idées quil eft
impoffible i Pefprit humain d'acquérir. Les objets

“fur lefquels nos fens n'ont aucune prife , font pour
nous, comme s'ils n'éroient point. Mais comment
un philofophe entreprend-il de donner aux autres,
des idées- qu'il n'a pas lui-méme ? v. Wolf Injl
phyf. fur-tout chap. IIL.

« L'étre fimple ou Télément , n'eft ni etendu,
ni djvifible, ni figuré, il ne peut remplir aucun
efpace. Les corps réfultent de la multitude &
de la réunion de ces étres fimples, dont ils
font compofés, & comme on dit, des agregats.
L'imagination ne peut diftinguer pluﬁeurs chofes
entrelles , fans fe les repréfenter les unes hors
des autres ; ce qui forme le phénomene de I'é-
» tendue, qui n’eft par conféquent que métaphy-
» fique, & dans laquelle confifte I'effence de la
» matiere ».

Non-feulement I'étendue n'eft qu'une apparence,,
felon Wolf ; mais la force motrice qu'il admet,
la force d'inertie , font des phénomenes , ainfi que
les couleurs mémes, c’eft-3-dire, des perceptions
confufes de la réalité des objets. Ceci roule fur
une faufle & ridicule hypothefe des perceptions.
Wolf fuppofe « que nos fenfations font compofées
» d'un nombre infini de perceptions particlles , qui
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» toutes féparément repréfentent parfaitement les’
» étres fimples, ou font femblables aux réalités;

» mais que toutes ces perceptions fe confondant
» en une feule, reprefentent confondues , des
» chofes diftin&es ».

. Il admet contre Locke des perceptions obfcures
dans le fommeil , dont 'ame n'a point confcience :
& par conféquent il croit avec Mallebranche que
Fame penfe roujours, au moment qu'elle y penfe
le moins. Nous avons prouvé ailleurs le contraire.
Mais , fuivant Wolf, toute fubﬁanc; fimple n’eft
pas douée de perceptions; il en dépouille les mo-
nades Leibnitiennes ; & il ne croit pas que la fen-
fation foit une fuite, & comme un développement
néceflaire de la force motrice. D'olt il fuit, ( contre
fes propres principes ) que les perceptions ne font
quaccidentelles 3 I'ame ; & par conféquent encore
il eft auffi contradioire , que gratuit , d'affurer,
comme fait Wolf, que 'ame eft un petit monde
fenfitif | un miroir vivant de I'univers, qu'elle fe
repréfente par (3 propre force, méme en dormant.
Pourquoi cela ? Ecoutez, ( car cela eft fort im-
portant pour expliquer lorigine & la génération
des idées ) parce quel'objet qui donne la percep-
tion, eft 1ié avec toutes les parties du monde, &
qu'ainfi les fenfations tiennent a I'univers par nos
organes. '

. Je ne parle point du fyftéme' de 'harmonie préé-
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tablie, ni des deux principes fameux de Leibnitz,
le principe de contradidion , & leprincipe de la rai-
Jon fuffifante. C'eft une do&rine qu'on juge bien que
Wolf a fait valoir avec cette fagacité, cette intel-
ligence, cette juftefle , & méme cette clarté qui
lui eft propre, fi ce n'eft lorfqu'elle vient quelque -
fois a fe couvrir des nuages de I'onthologie ; exem-
ple fi contagieux dans une fecte qui saccroit tous
les jours, qu'il faudra bient6t qu'un nouveau Def~
cartes vienne purger la mérahpyfique de tous ces
termes obfcurs dont I'efprit fe repait trop fouvent.
La philofophie Wolfienne ne pouvoit fe difpenfer
d’admettre ce qui fervoit de fondement a la Leib-
nitienne ; mais je fuis fiché d'y trouver en méme-
temps ‘des traces du jargon inintelligible des
€coles.

Je viens encore un moment 2 la force motrice.
C'eft comme dit Wolf , « le réfultat de différentes
-» forces attives des élémens, confondues entre
» elles; c’eft un effort des étres fimples, quitend 3
» changer fans cefle le mobile du licu. Ces cfforts
» font femblables 2 ceux que nous faifons pour
» agir »; Wolf en fiit lui-méme de bien plus
-grands fans doute, pour que Dieu, témoin de cette
action de la nature, ( qui fait tout dans le fyftéme
de ce fubtil philofophe ) ne refte pas oifif, & pour
-ainfi dire, les bras croifés devant elle : ce qui tend
a lathéifme, Mais dans ce parcage il n'eft pas plus
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heureux que fon maitre. Ceft toujours la nature
qui agit feule, qui produit & conferve tous les phé-
nomenes. Le choc des fubftances les unes fur les
autres, fait tout, quoiqu’il ne foit pas décidé, s’il
eft réel , ou apparent: car en général les Leibni-
tiens fe contentent de dire que nous ne pouvons ju-
ger que fur des apparences, dont la caufe nous eft
inconnue. Tant de modeftie a de quoi furprendre
dans des philofophes fi hardis, fi téméraires 3 s'¢-
lever aux premiers principes, qui; cependant,
dans I'hypothefe des perceptions Wolfiennes , de-
voient au premier coup d'eil paroitre incompré-
henfibles. '

Il écoit, ce me femble, curicux & utile d’'ob-
ferver , par quelles voies les plus grands génies
ont été conduits dans un labyrinthe d’erreurs, dont
ils ont en vain cherché l'iffue. La connoiffance du
‘point ol ils ont commencé & s'égarer, 2 fe fépa~-
rer, 3 fe rallier, peut feule nous faire éviter ler-
reur , & découvrir la vérité, qui eft fouvent fi
prés d'elle, qu'elles fe touchent prefque. Les fautes
d’autrui font comme une ombre qui augmente la
lumiere; & par conféquent rien neft plus impor-
tant dans la recherche de la vérité, quede s'affurer
de l'origine de nos erreurs. Le premier antidote
eft la connoiffance du poifon. '

Mais fi tant de beaux génies fe font laiffé aveu-
gler par lefprit de fyféme, I'écueil des plus grands
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hommes , rien doit-il nous infpirer plus de mé-
fiance dans la recherche de la vérité ? Ne devons-
nous pas penfer que tous nos foins, nos projets,
doivent étre de refter toujours attachés au char de
Ia nature, & de nous en faire honneur,  I'exem-
ple de ces vrais |génies, les Newton, les Boer-
haave , ces deux glorieux efclaves dont la nature
a fi bien récompenfé les fervices , ( Boerk. de ho-
nore med. fervit. ) Mais pour arriver 3 ce but , il
faut fe défaire courageufement de fes préjugés, de
fes golits les plus favoris pour telle ou telle feéte,
comme on quitte d’anciens amis dont on reconnoit
la perfidie. Il eft affez ordinaire aux plus grands
philofophes de fe vanter , comme les petits mai~
tres ; ceux-ci ont fouvent obtenu des faveurs de
femmes qu'ils n'ont jamais ni vues ni connues ;
ceux-13 prétendent avoir pris la nature fur le fait,
‘comme dit un fameux néologue ; qu'elle leur a ré-
vélé tous fes fecrets , & qu'ils ont, pour ainfi dire,
tout vu, tout entendu, lors méme que Ja nature
garde encore plus de voiles , que jamais n'en eut
Vlfis des Egyptiens. Pour avancer dans le chemin
de la vérité, qu'il faut fuivre une conduite diffé-
rente ? Il faut faire afidument les mémes pas avec
la nature, toujours aid¢, comme dic madame la
marquife du Chdtelet , du ddron de Y'obfervation &
& de l'expérience. Il faut en phyfique imiter la
conduite qu'a tenuc le fage Sydenham en mé-
decine. ' '



254 ABREGE
5. V.
L O CKE.

1°. MONSIEUR Locke fait laveu de fon
ignorance fur la nature de I'eflence des corps : en
effet, pour avoir quelque idée de I'étre ou de la fubf
tance, ( car tous ces mots font fymonymes ) il
faudroit favoir une géométrie , inacceffible méme
aux plus fublimes métahyficiens, . celle de la na-
ture. Le fage anglois n'a donc pu fe faire uce no-
tion imaginaire de I'effence descorps, comme Wolf
le lui reproche fans affez de fondement.

2°. Il prouve contre l'auteur de I’ Art de penfer
& tous les autres Logiciens, I'inutilité des Syllo-
gifmes, & de ce qu'on appelle analyfes parfaites
par lefquelles on a la puérilité de vouloir prouver
‘les axiomes les plus évidents : minuties qui ne fe
trouvent ni dans Euclide , ni dans Clairaut ( Voyez
Locke, L. 4,c. 17, §. 10, p. 551, §52.); mais
qui abondent en Scholies dans Wolf.

39. Il a cru les principes généraux trés-propres
3 enfeigner aux autres les connoiffances qu'on a foi-
méme. En quoi je ne fuis pas de fon avis, ni par
conféquent de celui de Tauteur- de la logique trop
eftimée que je viens de citer, chap. 4.¢. 7. Le
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grand éralage, cette multitude confufe d’axiomes,
de propofitions générales fyftématiquement arran-
gées, ne font point un fil affuré pour nous con-
dvire dans le chemin de la vérité, Au contraire,
cette méthode fynthétique , comme I'a fort bien
fenti M. Clairaut, eft la plus mauvaife qu'il y ait
pour inftruire. Je dis méme qu'il n'eft point de
cas, ou de circonftances dans la vie, ol il ne faille
acquérir des idées particulieres avant que de les
rappeler 3 des généralités. Si nous n'avions acquis
par les fens les idées de tout, & de partie, avec la
notionde la différence qu'il y a entre I'un & l'autre
faurions-nous que le tout eft plus grand que fa
partie ? Il en eft ainfi de toutes ces vérités quon
appelle éternelles, & que dieu méme re peut
changer.

4°.Locke a été le deftru&teur des idées innées,
eomme Newton I'a été du fyftéme Carréfien. Mais
il a fait, ce me femble, trop d’honneur 2 cette an-
cienne chimere , de la réfuter par un fi grand nom-
bre de folides réflexions. Selon ce philofophe &
lavérité, rien n’eft plus certain que cet ancien axio-
me , mal recu autrefois de Platon , de Timée , de
Socrate,, & de toute 'académie: Nihil eft in intel-
le@u , quod prius non fueric in fenfun. Les idées
viennent par les fens, les fenfations font 'unique
fource de nos connoiflances. Locke explique par
elles toutes les opérations de I'ame.

1
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s°. Il paroit avoir cru 'ame matérielle, quoique
fa modeftie ne lui ait pas permis de le décider.
« Nous ne ferions peut-étre jamais , dit-il, capa-
» bles de décider fi un étre purement matériel
» penfeou non, & parce que ncus ne concevons
» ni la matiere, ni 'efprit ». Cetee fimple réflexion
n'empéchera pas les fcholaftiques d'avzumenter en
forme pour l'opinion contraire , mais elle fera tou-
jours I'écueil de tous leurs vains raifonnemens.
60. I! renonce 3 la vanité de croire que I'ame
penfe toujours; il demontre par une foule de rai-
fons tirées du fommeil , de l'enfance, de I'apo-
plexie, &c. que 'homme peut exifter, fans avoir le
fentiment de fon étre : que non-feulement il n'eft
pas évident que I'ame penfe en tous ces érats; mais
qu'au contraire, 3 en juger par I'obfervation, elle
paroit manquer d'idées, & méme de fentiment. En
unmot, M. Locke nie que I'ame puiffe penfer &
penfe réellement, fans avoir confcience d'elle-
‘méme, cC'eft-a-dire, fans favoir qu'elle penfe, fans
avoir quelque notion, ou quelque fouvenir des
chofes qui 'ont occupée. Ce qui eft bien certain ,
ceft que l'opinion de ce fubtil métaphyficien eft
confirmée par les progrés & la décadence mutuelle
de I'ame & du corps, & principalement par les
phénomenes des maladies, qui demontrent claire-
ment, 3 mon avis, contre Pafcal méme, (c. 13,
n. 1. ) que ’homme peut fort bien étre concu fans
a
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la penfée , & par conféquent qu'elle ne fait point
Yétre de ’homme.

Quelle diftérence dun philofophe auffi fage,
auffi retenu, 2 ces préfomptueux métaphyficiens,
qui ne connoiffant ni la force, ni la foiblefle de
Yefprit humain, s'imaginent pouvoir atteindre 2
tout, ou 3 ces pompeux déclamateurs, qui comme
Abadie, ( de la vérité de la religion chrétienne )
aboient prefque pour perfuader ; & qui par le
dévot enthoufiafme d'une imagination échauffée ,
& prefque en courroux , font fuir la vérité , an
moment méme qu'elle auroit le plus de difpofition
3 fe laiffer, pour ainfi dire, apprivoifer ? Pour
punir ces illuminés fanatiques, je les ai condam-
nés 2 écouter tranquillement, s'ils peuvent, hif~
toire des différens faits que le hafard a fournis
dans tous les temps, comme pour confondre les
préjugés.

7°. Il eft donc vrai que Mr. Locke a le premier
débrouillé le chaos de la métaphyfique, & nous
en a le premier donné les vrais principes, en rap-
pelant les chofes 4 leur premiere origine. La cone
noiffance des égaremens d’autrui I'a mis dans la
bonne voie. Comme il a penfé que les obferva-
tions fenfibles font les feules qui méritent la con-
fiance d’'un ben efprit, il en a faie la bafe de fes
médications ; par-tout ou il fe fert du compas de

1a jufteflt , ou du flambeau de I'expéfience. Ses

Tome 1, R
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raifonnemens font auffi féveres, qu'exempts de
préjugés & de partialité; on n'y remarque point
auffi cette efpece de fanarifime d'irréligion, quon
blime dans quelques-uns. Eh ! ne peut on fans
paffion remédier aux abus, & fecouer le joug des
préjugés ? Ileft dautant plus ridicule 3 un philo-
fophe de déclamer contre les religionnaires, qu'il
trouve mauvaife la repréfaille.

§ VI

BOERHAYVE

1° M 0 Ns1EU R Boerhaave a penfé qu’il Ctoit

inutile de rechercher les attributs qui con-

viennent i I'étre , comme 3 Pétre; c'eft ce qvon

nomme dernieres caufes métaphyfiques. Il rejette

ces caufes, & ne s'inquiete pas méme des pre-

mieres phyfiques , tels que les ¢lémens , lorigine

de la premiere forme, des femences, & du mou-

vement ( Inft. med. XXVIII ).

20, Il divife Thomme en corps & en ame, &

dit que la penfée ne peut étre que opération de

I'efprit pur (XXVII); cependant , non-fculement

il ne donne jamais a lame les épithetes de fpi-

rituelle & d'immortelle ; mais lorfqu'il vient &
traiter de fens internes, on voit que cette fubf-

tance n'eft point fi particuliere , mais n'eft que, -
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ye ne fais quel fens interne , comme tous les
autres , dont clle femble étre la réunion.

3°. Il explique par le feul mécanifine toutes les
facultés de I'ame raifonnable , & jufqua la penfée
Ia plus métaphyfique , la plus intelleQuelle, la plus
vraie de toute éernité, ce grand théoricien fou-
met tout aux loix du mouvement : de forte qu'il
m'eft évident qu'il n’a connu dans 'homme qu'une
ame fenfitive plus parfaite que celle des animaux.
Voyez fes legons données par M. Haller , & libre-
ment traduites en frangois : les Inflituzions qui
en font le texte ; fur-tout de fenfib. intern. & fcs
difcours de honore Medic. Servitut. de ufii ratio-
cinii Mechanici in medicind : de comparando
certo in Phyf. &c.

4°. On fait ce qu’il en penfa cofiter 3 ce grand
philofophe , pour avoir femblé prendre le parti
de Spinofa devant un inconnu, avec lequel il
voyageoit. ( Vie de Boerh. par M. de la M. Schul-
tens, Orat. in Boerh. Laud.) Mais au fond,
aucant qu'on en -peut juger par fes ouvrages, per-
fonne ne fut moins Spinofifte ; par-tout il recon-
noit l'invifible main de dieu, qui a tiffu, felon
lui , jufquaux plus petits poils de notre-corps;
d'oh l'on voit, comme par tant d’autres endroits, .
combien ce médecin célebre éroit différent de
ces deux Epicuriens modernes, Gaffendi & Lami,

qui n'ont pas voulu croire que les inftrumens du
. R 2
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corps humain fuffent faits pour produire certains
mouvemens déterminés , dés qul furviendroit
une caufe mouvante ( Boerh. Infl. M:d. XL.),
& qui enfin ont adopté 3 cet égard le fyftéme
de Lucrece (de Naturd Rerum L. IV.). S’agit-
il d’expliquer la correfpondance mutuelle du corps
& de I'ame? Ou le favant profeflfeur de Leyde
tranche nettement la difficulté, en admettant au
fond une feule & méme fubftance : ou, quand il
veut battre la campagne, comme un autre , il
fuppofe des loix Cartéfiennes érablies par le créa-
teur , felon lefquelles tel mouvement corporel
donne 2 l'ame telle penfée , & vice verfd, &e.
avouant dailleurs, quil eft abfolument inutile
aux médecins de connoitre ces loix, & impoffible
aux plus grands génies de venir 3 bout de les
découvrir. Je ne fuis ici que Thiftorien des opi-
nionsvocales , ou typographiques de mon illuftre
maitre , qui fut fans contredit un parfair déifte.
Qui peur fe flacter de connoitre les opinions
intimes du ceeur ? Deus folus [crutator cordium.

6. VIL

" SPINOSGSA.

Vo ICI en peude mots le fyftéme de Spinofa.
1l foutient 1°. qu'une {ubftance ne peut produire
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une autre fubftance ; 2°. que rien ne peut étre créé
de rien, fclon ce vers de Lucrece:

Nullam rem é nihilo fieri divinitus unquam.

3°. Quil n'y a qu'une fenle fubftance , parce
quon ne peut appeler fubftance, que ce qui eft:
éternel, indépendant de toute caufe fupérieure ,
que ce qui exifte par foi-méme & néceflairement,
Il ajoute que cette fubftance unique,ni divifée, ni-
divifible , eft non-fenlement douée d’une infinité
de perfections , mais qu'elle fe modifie d’une infi-.
nité de manieres : en tant qu'étendue , les corps &
tout ce qui occupe un efpace; en tant que penfce,
les ames, & toutes les intelligences, font fes mo-
difications. Le tout cependant refle immobile, &
ne perd rien de fon effence pour changer.

Spinofa définit les fens conféquemment i fes
principes : des mouvemens de lame, cette partie
penfante de Uunivers , produits par ceux des corps ,
qui font des parties étendues de Punivers, Défini~
tion évidemment faufle; puifqu’il eft prouvé cent
& cont fois, 19 que la penfée n’eft qu'une modi-
fication accidentelle du prineipe fenfiti€, qui par
conféquent ne fait point partie penfante de luni-
vers: 29, que les chofes externes ne font point re-
préfentées 4 l'ame, mais feulement quelques pro-
pri¢ecs différentes de ces chofes , toutes relatives

R 3
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& arbitraires ; & qu'enfin la, plupart de nos fen-
fations, ou de nos idées, dépendent tellement de
nos organes , qu'elles changent fur-le-champ avec
eux. Il fuffic de lire Bayle (‘di&tionnaire critique,
a l'article de Spinofa ) pour voir que ce bon homme
( car quoigue athée, il ¢toit doux & bon) a tout
confondu & tout embrouillé , en attachant de
nouvelles idées aux mots regus. Son athéifme ref~
femble affez bien au labyrinthe de Dédale, tant
il a de tours & de détours tortueux. M. 'Abbé de
Condillac 2 eu la patience de les parcourir tous,
& leur a fait trop d’honneur. Dans le fyftéme de
Spinofa , qui a été autrefois celui de Xénophanes,
de Mcliffus, de Parmenide , & de tant d'autres ,
adieu la loi naturelle! nos principes naturels ne
font que nos principes accoutumés. Le traduGteur
du traité de la vie heureufe de Seneque a pouffé
fort loin cette idée, qui ne paroit pas avoir déplu
3 ce grand génie, Pafcal, lorfqu'il dit : g&’e/ crains’
bien gue la nature ne foit une premiere coutume &
que la coytume ne foit yne f¢conde nature. Suivant
Spinofa encore, 'homme eft un véritable auto-
mate, une machine affujettie 2 la plus conftante
néceflicé , entrainée par un impérueux. fatalifme ,
comme un vaiffeau par le courant des eaux. L'au-.
teur de I'’homme machine femble avoir fait fon livre
exprés pour défendre cette trifte vérité.

- Les anciens Hébreux, alchimiftes, & aytews
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facrés ont mis dieu dans le feu pur, (Boer. de
ign. ) dans la matiere ignée ou éthérée ; d'on,
_comme de fon tréne, il lancoit des feux vivifians
fur toute Ja nature. Ceux qui voudront acquérir
une plus grande connoiffance des fyftémes, doivent
lire I'excellent traité que M. 'abbé de Condillac
en a donné. Il ne me refte plus qud parler de
ceux qui ont pris parti, tant6t pour la mortalité ,
tant6t pour Fimmortalité de I'ame.

- §. VIIL

De cenx qui ont cru Uame mortelle & immortelle,

S I nous n'avons pas de preuves philofophiques
de 'immortalit¢ de I'ame, ce n'eft certainement
pas que nous ne foyons pas bien aifes quelles nous
manquent. Nous fommes tous naturellement por-
tés a croire ce que nous fouhaitons. L'amour-
propre trop humilié de fe voir prét d'étre anéanti,
fe flatte, senchante de la riante perfpeétive d'un
‘bonheur éternel. Favoue moi-méme que toute ma
philofophic ne m’empéche pas de regarder la
mort comme la plus trifte néceflité de la nature,
dont je voudrois pour jamais perdre I'affligeante
idée. Je puis dire avec Iaimable abbé de Chau-
lieu :

Plus 'approche du terme y & moins je le redoutes
R 4
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Par des principes [iirs, mon ¢fprit affermi, .
Content , perfuadé , ne connoit plus le doute.
Des fuites de ma fin je ’ai jamais frémi.
Et plein dune douce efpérance,
Je mourrai daxs la confiance ;
Au fortir de ce trifle lieu,
De trouver un afyle , une retraite fiire
Ou dans le fan de la nature,
Ou been dans les bras de mon dieu.

Cependant je ceffe d’étre en quelque forte ,
toutes les fois que je penfe que je ne ferai plus.

Paffons en revue les opinions, ou les défirs des
philofophes fur ce fujet. Parmi ceux qui ont fou-
haité que 'ame fit immortelle , on compte 1°
Seneque ( Epift. 107 5 &c. Quefl. Nat. L. 7, &c.)
20, Socrate. 3° Platon, qui donne 2 la vérité
( in Phed.) une démonftration ridicule de ce
dogme , mais qui convient ailleurs gu'il ne le
croitvrai , que parce gu'tl La out dire. 4°. Ciceron,
( de Naturd Deorum, L. 2. ) quoiquil vacille,
L. 3. dans fa propre doétrine , pour revenir 4 dire
ailleurs qu'él affectionne beaucoup le dogme de L'im-
mortalité , quoique peu vraifemblable. ¢°. Pafcal ,
parmi les modernes ; mais fa maniere de raifon~
ner (v. Penf. fur la Relig.) eft peu digne d’un
philofophe. Ce grand homme s'imaginoit avoir de
la foi, & il n’avoit quenvie de croire, mais fur



DES SYSTEMES. 264
de légitimes motifs qu'il cherchoit , & cherche-
roit encore , s'il vivoit. Croire , parce quon ne
rifque rien, c’eft comme un enfant , parce qu'on
ne fait rien de ce qui concerne l'objer de la
croyance. Le parti le plus fage eft du moins de
douter, pourvu que nos doutes frvent 3 rigler
nos actions, & a1 nous conduire d'une manicre
irréprochable , felon la raifon & les loix. Le fage
aime la vertu, pour la vertu méme.

Enfin les Stoiciens , les Celtes , les anciens
Bretons , &c. défiroient tous que 'ame ne s'étei-
gnit point avec le corps. Tout le monde, dit
plaifamment Pomponace , ( de immort. anim.)
fouhaite I'immortalité , comme un mulet défire
la génération qu'il n’obtient pas. :

Ceux qui ont penfé {ins balancer , que I'ame
étoit mortelle, font en bien plus grand nombre,
Bion fe livre 2 toutes fortes de plaifanteries, ¢n
parlant de l'autre monde. Céfar s'en moque au
milieu méme -du fénat, au lien d¢ chercher 3
dompter I'hydre du peuple, & 3 Faccoutumer au
frein néceflaire des préjugés. Lucrece, ( de Nat.
rer. L. 3.) Plutarcue , &c. ne connoiffent d'autre

-enfer , que les remords. Je fais , dit l'auteur
d’Eleétre,

» Jefais que les remords d'un ceeur né yertueuz
» Souvent pour les ( crimes ) punir vont plus
» loin que les Dieux.
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Virgile ( Georg.) fe moque du bruit (1) imagi-
naire de I'Acheron 3 & il dit ( Eneid. L. 3.)
que les dieux ne fe mélent point des affaires des
hommes.

Scilicet is fuperis labor eft , ca cura , quietos
Sollicitat,

Lucrece dit Ia méme chofe.

Utque omnis per [e divim natura receffé ef?
Immortali @vo fimwmd cum pace fruatur,
Semota a no/z‘rf.; rebus , fejunclaque longé ;
Nam privata dalore omni , privata periclis ,
- Ipfa fuis pollens opibus , nil indiga noflri ,
Nec bené promeritis gaudet , nec tangisur ird.

En un mot tous les poétes de l'antiquité , Ho-
mere , Héfiode , Pindare , Callimaque , Ovide ,
Juvenal , Horace, Tibulle , Catulle, Manilius,
Lucain , Pétrone, Perfe , &c. ont foulé aux pieds
les craintes de lautre vie. Moyfe méme n'en

(1) Felix qui potuit rerum cognofcere caufas ,
Atque metus omnes & inexorabile fatum
Subjecie pedibus, frepitumque Acherontis ¢

© L'abbé de Chaulieu 3 trés-bien paraphraf€ ces vers.
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parle pas, & les Juifs ne l'ont point connue ;
ils attendent le Meffie, pour décider I'affaire.

Hippocrate, Pline, Galien , en un mot tous les
médecins Grecs , Latins & Arabes, n’ont point
admis la diftin®ion des deux fubftances, & la
plupart n'ont connu que la nature.

Diogene , Leucippe 5 Démocrite , Epicure ,
La&ance , les Stoiciens, quoique d'avis differens
entr'eux fur le concours des atdm-s, fe font tous
réunis fur le point dont il s'agit; & en général -
tous les anciens euflent volontiers adopté ces deux
vers d’'un poéete frangais.

Une heure aprés ma mort , mon ame évanoute

Sera ce qu'ell: étoit une heure avant ma vie.

Diczarque, Afclepiade, ont regardé 'ame comme
I'harmonie de toutcs les parries du corps. Platon a
la vérité foutient que I'ame eft incorporelle , mais
c'eft comme faifanc partic d'une chimere qu'il ad-
met fous le nom d'ame du monde ; & {clon le méme
philofophe , toutes les ames des animaux & des
hommes font de méme nature; & la difficulté de
leurs fonctions ne vient que de la diffcrence des
corps quelles habitent.

Ariftote ditaufli, que « ceux qui prétendent qu'il
» 'y a point d'ame fans corps, & que I'ame n'efk
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» point un corps, ont raifon; car, ajoute-t-il,
» l'ame n'eft point un corps, mais ceft quelque
» chofe du corps. » Animam qui exiflimant , ne-
que fine corpore , neque corpus aliguod, biné opi-
nantir : corpus enim non eff, corporis autem eft
aliguid. ( de anim. text. 26. c. 2. ) Il entend bon-
nement la forme, ou un accident, dont il fait un
etre fiparé de la matiere. D'ou lon voit qu'il
v’y a qud bien éplucher ceux d'entre les anciens
qui paroiffent avoir cru l'ame immatérielle, pour
fe convaincre qu'ils ne different pas des autres.
Nous avons vu dailleurs quils penfoient que la
fpititualité éroit aufli bien un véritable attribut de
la fubftance , que la matérialité méme : ainfi ils
fe reflemblent tous.

Je ferai ici une réflexion. Platon définit 'ame,
une effence fe mouvant d'elle-méme, & Pythagore
un nombre f¢ mouvant de lui-méme. Dol ils
concluoient qu'elle éroic immortelle. Defcartes en
tire une conféquence toute oppofée, tandis qu'Ari-
tote, qui vouloit combattre l'immortalité de Fame,
n'a cependant jamais fongé A nier la conclufion de
ces anciens philofophes, & s’en eft tenu feulement
3 nier fortement le principe , pour plufieurs rai-
fons que nous fupprimons, & qui font rapportécs
dans Macrobe. Ce qui fait voir avec quelle con-
fiance on a tiré en différens temps des mémes
principes, des conclufions contradittoires, O de-
lre hominum mentes !
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Le (yftéme de la fpiritualité de Ia matiere étoit
encore fort en vogue dans les quatre premiers
fiecles de I'églife. On crut, jufquau concile de
Latran, que l'ame de Venfant éeoit la production
moyenne de celles du pere & de la mere. Ecoutons
Tertullien ;: Animam corporalem profitemur
habentem proprium genus f[ubflantie , & folidi-
tatis , per quam quod & fentire € pati poffit....
quiddicis ceeleflem , quam unde cceleftem intelligas
non habes?.... caro atque anima fimul fiune
Jfine calculo temporis, atque fimul in utero etiam
Sigurantur ..... minimé divina res efl, quoniam
quidem mortalis.

Origene, St. Irenée, St. Juftin martyr, Théo-
phile d’Antioche , Arnobe, &c. ont penfé¢ avec
Tertullien que I'ame a une étendue formelle, comme
depuis peu I'a écrit St. Hyacinthe.

St. Auguftin penfe-t-il autrement ? lorfqu'il dit:
Dum corpus animat , vitdque imbuit , anima
dicitur : dum wvult , animus : dum [cientia ornata
efl, ac judicandi peritiam exercet , mens ; dum
recolit y ac reminifcitur , memoria : dum ratio-
cinatur , ac fingula difcernit, ratio: dum contem=

plationi infiftit , fpiritus : dum [entiendi yim
obtinet , fenfus efl anima.

11 dit dans le méme ouvrage (de anim.) 1°. que
I'ame habite dans le fang, parce qu'elle ne peut
vivre dans le fec: peurquoi? (admirez la fagacité
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de ce grand homme, & comme en certains temps
on peut devenir tel  peu de frais ! ) parce que c'efl
un efprit. 2°. 1l avoue qu'il ignore fi les ames font
créées tous les jours, ou fi elles defcendent pat
propagation , des peres aux enfants. 3°. I cunclut
qu'on ne peut rien réfoudre fur la natuge de 'ame.
Pour traiter ce fujet, il ne faut écre ni théologien,
ni orateur: il faut etre plus, philofophe.

Mais pour revenir encore 3 Tertullien ; quoique
les ames s'éteignent avec les corps, tout étcintes
qe’elles font, fuivant cet auteur, elles fe rallument,
comme une bougie , au jugement derpier, &
rentrent dans les corps reflufcités, fans lefquels
elles n’ont point fouffert, ad perficiendum, & ad
patiendum focietatem carnis (anima) expoftulat,
ut tam plené per eam pati poffit , quam fine ea
plené agere non potuit. ( De refurr. L. 1. 98.)
Ceeft ainfi que Tertullien imaginoit que I'ame
pouvoit étre tout enfemble mortelle & immortelle,
& qu'elle ne pouvoit étre immortelle, qu'autant
‘qu’elle feroit matérielle. Peut-on ajufter plus fingu-
lierement la mortalité,, I'immortalité & la maré-
rialité de I'ame, avec la réfurrection des corps ?
Conor va plus loin ; ( Evangelium Medici ) il poufle
I'extravagance jufqu’a entreprendre d’expliquer phy-
fiquement ce myftere.

Les fcholaftiques chrétiens n'ont pas penfé au-
trement que les anciens fur la nature de I'ame, Ils-
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difent tous avec St. Thomas : anima eft principium
quo vivimus , movemur & intelligimus. « Vouloir
» & comprendre, dit Goudin, font auffi bien des
» mouvemens matériels, que vivre & végeter ».
11 ajoute un fait fingulier, qui eft, que dansun
concile tenu 2 Vienne, fous Clément V, «I'autorité
» de I'églife ordonna de croire que I'ame n'eft que
la forme fubftantielle du corps, qu'il n’y a point
d'idées innées, ( comme Ia penfé le méme St.
Thomas) & déclara hérétiques tous ceux qui
» n'admettoient pas la matérialité de I'ame ».

¥

]

]

Raoul Fornier, profefleur en droit, enfeigne la
méme chofe dans fes difcours académiques fur
Porigene de I'ame , imprimés 3 Paris en 1619 avec
une approbation & des €loges de plufieurs do&eurs
en theéologie.

Qu'on life tous les fcholattiques, on verra qu'ils
ont reconnu une force motrice dans la matiere ,
& que l'ame n'eft que la forme: fubftantielle du
corps. Ileft vrai qu'ils ont dit qu'elle étoiz une
forme fubfiftante ( Goudin , tom. IL. p. 93-94.) ou
qui fubfifte par elle-méme, & vit indépendamment
de la vie du corps. Deld ces enrités diftin@es , ces
accidents abfolus, ou plutdt abfolument inintelli-
gibles. Mais c’eft une diftinétion évidemment fri-
vole; car puifque les fcholaftiques conviennent:
avec les anciens, 1°. que les formes, tant fimples

-~ I .



272 ABREGE
que compofccs , ne font que de fimples artributs,
ou de pures dépendances des corps : 2°. que 'ame
n'eft que la forme, ou laccident du corps, ils
ajoutent en vain pour fe mafquer, ou fe fauver de
Pennemi, les épithetes de fubfiffante, ou dabfolu s
il falloit auparavant preflentir les conféquences de
la do@rine qu'ils embraffoient , & la rejetter, s'il
elit été poflible, plutér que d'y faire de ridicules
reftriGtions. Car qui croira de bonne foi, que ce
qui eft matériel dans tous les corps animés, cefle
de I'ctre dans 'homme ? La contradi&ion eft trop
révoltante. Mais les fcholaftiques I'ont eux-mémes
" fentie , plus que les théologiens , a I'abri defquels
ils n’ont que voulu fe mettre par ces détours &

ces vains fubterfuges.

Bayle dit dans fon didionnaire , 4 Varticle de
Lucrece , « que ceux qui nient que l'ame foit
» diftindte de la matiere , doivent croire tout
l'univers animé , ou plein d’ames: que les plantes
& les pierres méme font des fubftances pen=
fantes ; des fubftances qui peuvent bien ne pas
fentir les odeurs, ne pas voir les coulcurs, ne
pas entendre les fons; mais qui doivent nécef-
fairement avoir des connoiffances dans I'hypo-
» thele des matérialiftes, ou des atomiftes; parce
que les principcs matériels fimples, de quelque
nom qu'on les décore, n'ont rien de plus pré-
cieux que ceux qui forment une pierre ; & qu'en
» conféquence

N
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. » conféquence ce qui penfe dans un corps, doig
» penfer dans un autre ».

Tel eft le fophifme de Bayle fur une prétendue
fubftance , A laquelle il eft clair par cent & cent
endroits de fes ouvrages , qu'il ne croyoit pas plus
que la Motte le Vayer, & tant dautres théolo-
giquement perfiffieurs. Il faudroit avoir I'efprit bien
faux & bien bouché , pour me pas découvric
Perreur de ce mauvais raifonnement. Ce n’eft point
la nature des principes folides des corps, qui en
fait la variéeé , mais la diverfe configuration de
leurs atémes. Ainfila diverfe difpofition des fibres
descorpsanimés , qui font faits d'élémens terreftres,
collés fortement enfemble; celle des vaiffeaux qui
font compofés de fibres; des membranes qui font
vafculeufes, &c. produit tant d’efprits différens
dans le regne animal, pour ne rien dire dela variété
qui fe trouve dans la confiftance & le cours des
liqueurs; derniere caufe qui entre ( pour fa moitié)
dans 1a produétion des divers efprits, ou inftinéts
dont je parle. Si les corps des autres regnes n'ont
ni fentimens, ni penfées; c'eft qu'ils ne font pas
organifés pour cela, comme les hommes & les
animaux : femblables 2 une eau qui tantdt croupit,
tantdt coule, tantdt monte , defcend, ou s'élance
en jet d’cau, fuivant les caufes phyfiques & inévi-
tables qui agiffent fur elle. Un homme d'efprit en ..
fait, comme le cheval avec fon fer tire du feu du
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caillou. Il n’en doit pas étre plus orgueilleux que
cet animal. Les montres 2 répétition font de plus
grand prix , & non d’une autre nature que les plus
fimples.

Je finirai par une remarque fur 'opinion que les
anciens avoient de la {piritualité & de la matéria-
lire. Ils entendoient par I'une, un affemblage de
parties matérielles , légeres & déliées, jufqu? fem-
bler en effet quelque chofe d'incorporel , ou d'imi« _
matériel ; & par Tlautre, ils concevoiert des par-
ties pefantes, groffieres, vifibles, palpables. Ces
parties matériclles , appercevables, forment tous
les corps par leurs diverfes modifications ; tandis
que les autres parties imperceptibles, quoique de
méme nature, conflituent toutes les;ames. Entre
une fubflance fpirituelle & une fibflance materielle
il n'y a donc dautre différence que celle qu'on
met entre les modifications, ou les fagons d'étre
d'une méme fubftance : & felon la méme idée,
ce qui eft matériel, peut devenir infenfiblement
fpirituel , & le devient en effet. Le blanc d'ceuf
peut ici fervir d’etemple; lui, qui a force de
satténuer & de saffiner aux travers des filieres
vafeuleufes infiniment étroites du pouler, forme
tous les efprits nerveux- de cet animal. Eh ! que
I'analogie prouve bien que la lymphe fait la méme
chofe datis Thomme ! Oferoit-on comparer I'ame
aux efprits animaux 5 & dire qu'elle ne differe des
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corps, que comme ceux-ci different des humeurs
groflieres, par le fin tiffu & l'extréme agilité de
. fes atdmes?

Cen eft affez, & plus qu'il ne faut fur I'im-
mortalité de ame. Aujourd’hui c’eft un dogme
effentiel i la religion, autrefois c’étoit une quef-
 tion purement philofophique, comme le chriftia-
nifme n'étoit qu'une fe@e. Quelque parti qu'on
prit, on ne savancoit pas moins dans le facerdoce.
On pouvoit croire I'ame mortelle, quoique fpiri-
tuelle ; ou immortelle, quoique matériclle. Aue
jourd’hui il eft défendu de penfer qu'elle n'eft pas
fpirituelle, quoique cetee fpiritualité ne fe trouve
nulle part révélée. Er quand elle le feroit, il fau~
droit enfuite croire 3 la révélation, ce qui n'eft
pas-une petite affaire pour un philofophe : hoe
" apus, hic labor efl. ‘

FIN du Tome premier.
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